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OVZDUSIE 

Emisna situacia

V r. 2001 stacionarne a mobilne zdroje znecistenia ovzdusia (ZZO) vyprodukovali 
najviac emisii tuhych znecist’ujucich latok TZL na uzemi Kosickeho kraja (52,98%), 
najmensie mnozstvo bolo 
vypustene
v Bratislavskom (2,43%) 
a Tmavskom kraji
(2,95%).
Najvacsie mnozstvo 
emisii oxidu siriciteho 
SO2 bolo evidovane 
v Trencianskom (35,41%) 
a v Kosickom kraji 
(27,38%), najmenej 
emisii S02 sa
vyprodukovalo 
v Tmavskom kraji
(1,6%). V Kosickom kraji 
bolo taktiez vypustene 
najvacsie mnozstvo 
emisii oxidov dusika
NOx (31,80%) a oxidu
uhol’nateho CO
(37,41%). Na uzemi
Trnavskeho kraja bolo 
v roku 2001
vyprodukovane najmensie mnozstvo NOx (6,10%) a CO (5,88%). Z udajov vyplyva, ze 
Kosicky kraj je kraj, v ktorom bolo vyprodukovanych najviac emisii ZZL a naopak Tmavsky 
kraj je kraj s najmensim mnozstvom emisii ZZL.

Tab.: Mnozsh’o emisii TZL, S02, NOx a CO v krajoch v r. 2001

kraj
TZL (tj SO, (tj

Star.
ZZO

lllOb
ZZO

spolu % z SR Star.
ZZO

lllOb
ZZO

spolu % z SR

BA 876 335 1211 2,43 13913 139 14052 10,93
XT 1180 289 1468 2,95 1983 126 2109 1,60
TN 4609 262 4871 9,79 45439 89 5529 35,41
NR 2352 387 2738 5,50 4630 173 4803 3,74
ZA 6487 292 6779 13,62 11278 98 11376 8,85
BB 3527 379 3906 7,85 8454 120 8575 6,67
PO 2127 301 2428 4,88 3534 98 6931 5,39
KE 26056 308 26364 52,98 35096 101 35197 27,38
SR 47214 2553 49766 100,00 124327 944 88572 100,00

NOx (t) CO(t)

BA 7002 5465 12468 11,82 2665 15615 18279 6,50
XT 1819 4576 6395 6,10 4073 12423 16496 5,88
TN 10262 4285 14548 13,80 10258 14160 24418 8,69
NR 3726 5688 9415 8,93 6345 14659 21004 7,48
ZA 4908 4699 9608 9,11 20896 15536 36432 12,97
BB 5847 6018 11866 11,25 19987 17602 37589 13,38
PO 2827 4801 7628 7,23 6959 14639 21597 7,69
KE 28615 4917 33533 31,80 89600 15495 105095 37,41
SR 7002 5465 12468 100,00 160783 120129 280910 100,00

Zdroj: SHMIJ
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Zdroj: SHMIJ

Merne uzemne emisie

Meme uzemne emisie udavaju hodnotu vyprodukovanych emisii v danom uzemi, 
ktore sa vt’ahuju na rozlohu uzemia. (t/rok.km2)

V ramci uzemia Slovenskej republiky najviac zat’azeny okres mernymi uzemnymi 
emisiami tuhych znecist’ujucich latok je okres Kosice, medzi znacne zat’azene okresy 
emisiami TZL patri okres Michalovce a Prievidza. Najviac memych uzemnych emisii oxidu 
siriciteho v ramci SR bolo v roku 2001 lokalizovanych v okresoch Kosice, Michalovce, 
Prievidza a Bratislava. Emisiami oxidov dusika su najviac zat’azene okresy Kosice, 
Michalovce, Bratislava, Prievidza, Hava a Safa, emisiami oxidu uhol’nateho okresy Kosice, 
Ziar nad Hronom, Michalovce, Zilina a Dolny Kubin.

V okresoch Kosice, Michalovce, Prievidza bolo v roku 2001 nameranych najvyssie 
mnozstvo memych uzemnych emisii vsetkych zakladnych znecist’ujucich latok.

Graficke znazornenie rozlozenie memych uzemnych emisii celj Slovenskej republiky 
po okresoch je zobrazene v nasledujucich mapach pre TZL, S02, NOx, CO.
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Mapa: Merne uzemne emisie TZL podl’a okresov v r.2001(t/rok,km2) Mapa: Merne uzemne emisie SO2 podl’a okresov v r.2001(t/rok. km2)
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Imisna situacia

Regionalne znecistenie ovzdusia

NakoFko monitorovaciu siet’ regionalnych stanic SR tvori 5 stanic, ktore su 
lokalizovane v Zilinskom, Presovskom a Trnavskom kraji, nie je mozne porovnat’ regionalne 
znecistenie jednotlivych krajovSR. Najvyssie hodnoty koncentracii skodlivin su v tabuFke 
vyznacene sedym sfarbenim (I I)

Tab: Priememe rocne koncentrdcie skodlivin v ovzdusi - 2002
stanica kraj prach

pg/m3
so2-s
pg/ni3

no2-
N

pg/nr3

hno3-
N

pg/nr3

S04-S
pg/nr3

no3-
N

pg/nr3

o3
pg/nr3

Pb
ng/nr3

Mn
ng/nr3

Cu
ng/nr3

Cd
ng/nr3

Ni
ng/nr3

Cr
ng/nr3

Zn
ng/nr3

As
ng/nr3

zrazky
mm

pH

Chopok ZA 11,3 0,78 0,80 0,09 0,48 0,21 97 2,9 2,21 0,83 0,10 0,69 1,09 7,3 0,24 1164 4,5

Topol’mky TT 23,3 2,92 2,82 0,14 1,69 1,19 47 17,9 8,33 4,41 0,55 1,98 3,56 27,6 1,69 583 4,6

Starina PO 14,3 1,33 1,36 0,26 1,16 0,29 64 10,8 4,18 0,46 0,47 0,81 1,07 14,4 0,69 802 4,9

Stara Lesna PO 16,0 0,81 1,48 0,07 0,98 0,31 56 10,7 5,45 2,27 0,40 0,89 1,34 19,6 1,03 888 5,0

Liesek ZA 34,3 1,65 1,85 0,11 1,25 0,49 - 9,0 23,57 19,34 0,60 0,45 1,23 27,1 2,27 821 5,0

Zdroj: SHMIJ

Najviac zrazok padlo v r. 2002 na meracej stanici Chopok, kde bob aj najkyslejsie 
zrazky v ramci SR.

Podl’a vysledkov merani EMEP sa SR nachadza na juhovychodnom okraji oblasti 
s najvacsim regionalnym znecistenim ovzdusia a kyslost’ou zrazkovych vod v Europe. Vyvoj 
regionalneho znecistenia ovzdusia aj chemickeho zlozenia zrazkovych vod zodpoveda vyvoju 
europskych emisii skodlivin do ovzdusia.

Lokalne znecistenie ovzdusia

Narodnu monitorovaciu siet’ kvality ovzdusia SHMU tvori 23 stanic, ktore su 
umiestnene vo na uzemi vsetkych krajov SR okrem Trnavskeho a Nitrianskeho kraja.

K prekroceniu 24 hodinovej limitnej koncentracie S02 doslo leu v Trencianskom kraji, 
a to na vsetkych monitorovacich staniciach kraja, na stanici Bystricany bola dosiahnuta jeden 
krat limitna hodnota na varovanie obyvatel’stva S02. K prekroceniu rocnej limitnej 
koncentracie N02 doslo leu v Bratislavskom kraji, a to na stanici BA-Trnavske myto 
(prekrocenie limitnej hodnoty o 20,7pg/m3. Prekrocenie 24 hodinovej aj rocnej limitnej 
koncentracie tuhych prachovych castic PMi0 (l,3*PMi0) bolo monitorovane na staniciach 
Bratislavskeho, Banskobystrickeho, Trencianskeho, Zilinskeho, Presovskeho a Kosickeho 
kraja - najvacsi pocet prekroceni 24 hod. koncentracie na stanici VelM Ida (213) 
a prekrocenie rocnej koncentracie o 34,9pg/m3. Limitne koncentracie olova Pb, oxidu 
uhoFnateho CO a benzenu neboli prekrocene ani na jednej meracej stanici SR., a to 
v Trencianskom kraji,.

Vo vsetkych krajoch, kde je zabezpecene monitorovanie lokalneho znecistenia 
ovzdusia, je trvalo prekracovana denna aj rocna limitna koncentracia tuhych prachovych 
castic. Problemy s dodrzanim limitov lokalneho znecistenia S02 sa vyskytli v r. 2002 len 
v Trencianskom kraji a prekrocenie rocnej koncentracie N02 nastalo len v Bratislavskom 
kraji.

Prekrocene limitne hodnoty su v nasledujucej tabul’kc vyznacene hrubym pismom.
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Tab: Vyhodnotenie znecistenia ovzdusia podia limitnych hodnot za rok 2002
K

R
A

J

Ochrana zdravia LHV

Zlozka so2 no2 1,3*PM10 PM10 Pb CO Benzen so2 no2

Doba
spriemerovania 1 h

od
PP

24
 ho

d
PP

1 h
od

PP 1 r
ok

ko
nc

.

24
 ho

d
PP 1 r

ok
ko

nc
.

24
 ho

d
PP 1 r

ok
ko

nc
.

1 r
ok

ko
nc

.

11 1 r
ok

ko
nc

.

3 h
od

 p
o

se
be

 k
on

c.
3 h

od
 p

o
se

be
ko

nc
,

Limitna hodnota 
[pg/m3]
(pocet prekrocenf)

350
(24)

125
(3)

200
(2&)

40 50
(35)

40 50
(35)

40 500 v 
ng/mJ

10 000 5 500 400

B
ra

tis
la

vs
ky BA-Kamenne nam. 0 0 0 31,7 34 30.0 4 23,1 27 0 0

BA-Mamateyova 0 0 0 34.9 86 41,0 27 31,5 31 1922 0 0

BA-Trnavske myto 0 0 0 60,7 145 46,5 55 35.8 28 3763 0 0

B
an

sk
ob

ys
tr

ic
ky BB-Nam. slobody 0 0 0 24.2 77 38.6 39 29.7 34 4486 0 0

Hnust’a 0 0 0 14,7 72 39.5 20 30.4 0 0

lelsava 0 0 0 19.6 117 48,9 58 37.6 39 0 0

Ziar nad Hronom 0 1 0 15,2 7 *20.5 2 *15.8 21 0 0

Tr
en

ci
an

sk
y Bystricany 12 7 0 19.5 133 48,2 67 37,1 1 0

Handlova 4 4 0 16,4 71 43,2 26 33.2 0 0

Prievidza 14 5 0 25,4 162 51,9 83 39.9 18 0 0

Z
ili

ns
ky

Martin 1 3 0 24.8 29 *32.6 12 *25.1 23 0 0

Ruzomberok Riadok 0 0 0 28.0 166 54,1 82 41,6 18 0 0

ZA-Vekka Okruzna 3 0 0 27,7 139 48,5 69 37.3 28 4287 0 0

Zilina Vlcince 0 0 0 26.5 77 39.3 39 30.2 0 0

Pr
es

ov
sk

y

Humenne 1 0 0 27.5 68 37,7 24 29.0 17 0 0

Presov Solivai' 0 0 7 28.9 95 42,1 37 32.4 42 2400 0 0

Presov Sidlisko HI 0 0 0 24.9 90 39.5 26 30.4 0 0

Vranov nad Topl’ou 0 0 0 17,3 96 42,1 38 32.4 27 0 0

K
os

ic
ky

Krompachy 0 0 0 14,7 17 22.8 8 17,5 129 0 0

Sti'azske 0 0 0 21,3 61 36.4 25 28.0 0 0

Vekka Ida 0 0 0 18.0 213 74,9 149 57,6 170 2432 0 0

Kosice Strojarenska 0 0 0 27.8 102 42,1 45 32.4 54 *1874 0 0

Kosice Sturova 0 0 0 25.3 141 50,3 69 38.7 3452 0 0

Zdroj: SHMIJ
LHV - limitne hodnoty na varovcmie (pocet dm) 
hnaximalna hodnota 8 hod klzaveho priemeru 
*50-75% meranf 
PP-pocet prekrocenf 
kon c.-kon cen trad a
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VODA

Povrchove vody

Zrazkove a odtokove pomery
Rocny zrazkovy uhrn dosiahol vo vsetkych povodiach - okrem povodia Dunaja - 

hodnoty normalov. Na vychodnom Slovensku v povodiach Hornadu a Bodrogu prekrocil 
115% zrazkoveho normalu. Zrazkovo najvodnejsim bolo povodie Popradu - 144 % normalu, 
naopak zrazkovo suchym bolo povodie slovenskej casti hlavneho toku Dunaja.

Graf Rocne odtoky (v mm) v jednotlivych povodiach SR v rokoch 1993, 2000-2002
1400 n

S 600

* Morava * Dun aj Nitra Hron SI ana Bodv a Horn ad *Bodrog *Poprad
a

□ 1993 □ 2000 □ 2001 02002 Dlinfl

*toky a im zodpovedajiice lidaje ten zo slovenskej casti povodia

Rocne odtecene mnozstvo prekrocilo 100% iba v povodi Popradu. Minimalna hodnota 
odteceneho mnozstva bola v povodi Bodvy - 57 % dlhodobeho odtoku. Najmensie hodnoty 
priemernych rocnych prietokov bob zaznamenane v povodi Moravy, Dunaja a Nitry. Vacsie 
hodnoty sa vyskytovali v povodiach Vahu, Hrona, Slanej a Bodrogu.

Kvalita
V zmysle STN 75 7221 "Kvalita vody. Klasifikacia kvality povrchovych vod" je 

kvalita vody hodnotena v 8 skupinach ukazovatel’ov (A az H) a zarad’uje vody do 5 tried 
kvality (I.trieda -vel’mi cista voda az V.trieda -vel’mi silno znecistena voda).

Tab. Hodnotena dl'zka sledovanych tokov s V. triedou kvality podia skupm ukazovatel’ov

Ciastokove
povodie

Skupina ukazovatel’ov a k nej pripadajuca dlzka tokov 
hodnotena V-ou triedou kvality (km)

A B C D E F H
Morava 9,2 1,8 70,85 1,8 16,9 1,8 -

ukazovatele 02, BSK5 RL,
mern.vod.,
S042-

N-NH4, N- 
N03, Pcelk., 
P-P04

Si-bios, SI- 
makrozoo

Koli, Tekoli, 
Fekoky

NELUV,
Zn

Dunaj - - - - 173,0 86,4 -

ukazovatele Koli NELUV
M. Dunaj - - - - 11,20 - -

ukazovatele P-P04 Fekoky
Yah 33,2 - 33,2 - 42,3 9,9 -

ukazovatele 02,BSK5,
ChSKCr

P-P04 Si-bios Koli, Tekoli

Nitra 17,3 - 95,3 14,9 220,8 73,6 -

ukazovatele BSK5 N-NH4,
Pcelk. P-P04

Si-bios Koli NELUV,
He

Hron - 46,0 - - 118,0 1,2 -

ukazovatele pH Koli NELUV
Ipel’ 24,9 - 30,3 5,4 90,8 5,4 -
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ukazovatele 02, ChSKCr Fe N-NH4,
Pcelk.,P-P04

Roll,
Tekoli,Fekoky

NELUV

Slana - - - - 68,8 - -

ukazovatele Roll NELUV
Bodva 36,4 - - - 48,0 60
ukazovatele Mn, Fe Roll
Hornad - 8,1 - 8,1 128,4 8,1 -

ukazovatele pH, Fe, Mn Roll, Tekoli Al, Cu
Bodrog 23,0 46,1 5,0 10,6 38,5 30,3
ukazovatele 02,

BSK5,ChSKCr
N-NH4,
Pcelk.

Sl-makrozoo Roll, Tekoli NELUV,
As

Tisa - 2,2 - - 2,2 - -

ukazovatele Teplota,Fe,Mn Roll, Tekoli
Poprad - - - - 12,1 - -

ukazovatele Roll, Tekoli
Dunajec - - - - 14,5 - -

ukazovatele
Zdroj: SHMIJ

V zmysle hodnotenia kvality vody su medzi najviac znecistene toky zaradene Morava 
a Bodrou, ktore su do V. triedy zaradene vo vsetkych ukazovatel’ov. Vysoky stupen znecist. 
preukazuju taktiez toky Nitra, Vah a Ipel’. Naopak v povod! Dunajca nebola dosiahnuta V. 
trieda kvality v ziadnom ukazovateli. Kvalita vody v povodi Popradu je takmer dobrej kvality. 
Vyhovuje kriteriam I.- III.triedy kvality vo vsetkych miestach odberov (okrem 1).

Podzemne vody Graf. Percentualne vyjadrenie analyz nevyhovujucich STN 75 
7111 v jednotlivych oblastiach

V ramci hodnotenia 
kvality podzemnych vod 
jednotlivych
monitorovanych oblast! 
vystupovala vo vsetkych 
hodnotenych oblastiach do 
popredia problematika 
nepriaznivych oxidacno- 
redukcnych podmienok, na 
co poukazovali caste 
zvysene koncentracie 
Fe.Mn a NH4. Takisto 
takmer vsade pretrvavalo 
znecistenie organickymi 
latkami indikovane castym 
prekracovamm pripustnej 
koncentracie nepolarnych 
extrahovatel’nych latok 
(NELUV)a ChSK-Mn.b

100 

80 

60 

40 

20 

0
2 9 22 25 8 20 15 24 26 16 19 12 10 14 17 5 11 IS 1 4 6 7 3 13 21 23

— r-| i-i I-. — VSetky analyzy
1—1 70,43%

- i-i
i-i i-i

n____

cislo oblasti

1. Riecne ndplavy Vdhu od Varfna po Hlohovec a Varfnky, 2. Dolny Vcih, 3. 
Riecne ndplavy Belej, 4. Riecne ndplavy Oravy, 5. Kysnckd kotlina, 6. 
Turcianska kotlina, 7. Strdzovske vrchy, 8. Riecne ndplavy Nitry od 
Prievidze po Nove Zdmky, 9. Solosnicko-Perneckd oblast’, 10. Pririecna zona 
Duncij od Romania po Stiirovo, 11. Mezozoikum Nfzkych Tatier, riecne 
ndplavy Hronci, JV cast’ Velkej Fcitry, 12. Riecne ndplavy Hronci od Ziaru 
nad Hronom po Zeliezovce, 13. Neovulkanity, 14. Riecne ndplavy Krupinice 
a Litavy, 15. Riecne ndplavy Ipl’a, 16. Riecne ndplavy Slanej, 17. Riecne 
ndplavy Popradu, 18. Riecne ndplavy Hornddu od Spisskych Vlachov po 
Dmzstevmi pri Horndde, 19. Riecne ndplavy Hornddu od Dmzstevnej pri 
Horndde po stdtnu hranicu, 20. Riecne ndplavy Bodvy a Slovensky kras, 21. 
Riecne ndplavy Ondavy od Svidnfka po Domasu, 22. Riecne ndplavy Ondavy 
od Domase po Trebisov, 23. Riecne ndplavy Torysy od Brezovicky po 
Presov, 24. Riecne ndplavy Cirochy, 25. Medzibrozie a riecne ndplavy 
Rozfiavy, 26. Bratislava Zdroj: SHMIJ
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Relativne nizky pocet prekrocem limitnych hodnot (do 50 %) bol zaznamenany v 
oblastiach: riecne naplavy Hrona, mezozoikum Nizkych Tatier a Vcl’kcj Fatry, Turcianska 
kotlina a mezozoikum Vel’kej Fatry, riecne naplavy Torysy od Brezovicky po Presov, riecne 
naplavy Hornadu od Spisskych Vlachov po Druzstevnu pri Hornade, riecne naplavy Belej a 
oblast’ vodnej nadrze Liptovska Mara. V oblasti stredoslovenskych neovulkanitov Pliesovskej 
kotliny vsetky analyzovane vzorky podzemnych vod v stanovovanom rozsahu splnali 
kriteria pre pitne vody. Z hl’adiska kvality podzemnych vod najviac znecistene bob oblasti 
na vychode Slovenska (21,22,25), riecne naplavy dolneho Vahu a Kysuce.V ramci uvedenych 
oblasti nevyhovovala poziadavkam na pitnu vodu ani jedna odobrata vzorka.

Vyvoj kvality podzemnych vod aluvii pozdlz tokov rick dobre dokumentuju riecne 
naplavy Vahu. Kym na homom toku kvalita vzorkovanych podzemnych vod patrila medzi 
najlepsie,oblast’ dolneho Vahu vykazovala vobec najvyssie percento prekroeeni pripustnych 
koncentracii v ramci vsetkych monitorovanych oblasti.

Graf. Pocet obci s verejnym vodovodom, kanalizaciou 
a COY v SR v r. 2001 podl’a krajov

Vodovody a kanalizacie

Pocet obyvatel’ov zasobovanych 
vodou z verejnych vodovodov 
v r.2001 dosiahol 4 485 tis., cim 
vzrastol podiel zasobovanych 
obyvatel’ov z 82,9 % v
predchadzajucom roku na 83,4 % 
v r. 2001. Najvyssi podiel 
zasobovanych obci sa nachadzal 
v Zilinskom (95,2%),
Bratislavskom (91,7%) a 
Trencianskom kraji (83,3%).
V r.2001 bolo v SR 504 obci 
(17,5%z obci SR) s vybudovanou 
verejnou kanalizacnou siet’ou, 
pricom len 389 obci (13,5 % obci 
SR) malo odpadove vody 
odvadzane do COV. Najvyssi □napojenie na vodovod
podiel obci s verejnou □ napojenie na kanalizaciu
kanalizaciou sa nachadzal v □ COV
Bratislavskom kraji (38,9%), Zilinskom kraji (25,7%) a v Banskobystrickom kraji (20,3%).

Tab. Pocet obci s verejnym vodovodom, kanalizaciou a COV v SR v r. 2001 podl’a krajov

Kraj
Pocet
obci

Obce s verej. 
vodovodom %

Obce s verej. 
kanalizaciou %

Obce
s kanaliz. a 
COY

%

Bratislavsky 72 66 91,7 28 38,9 21 29,2
Trnavsky 249 181 72,7 46 18,5 38 15,3
Trenciansky 276 230 83,3 47 17,0 36 13,0
Nitriansky 350 260 74,3 31 8.9 25 7,1
Zilinsky 315 300 95,2 81 25,7 73 23,2
Banskobystricky 516 352 68,2 105 20,3 60 11,6
Presovsky 666 355 53,3 94 14,1 72 10,8
Kosicky 439 268 61,0 72 16,4 64 14,6
Spolu 2 883 2 012 69,8 504 17,5 389 13,5

afro/.- yew
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Porovnanie vybranych indikatorov zivotneho prostredia v krajoch SR k roku 2002

HORNINOVE PROSTREDIE 

Geologicke faktory zivotneho prostredia

Geologicke faktory posobia priaznivo (geopotencialy), alebo naopak nepriaznivo 
(geobariery) na kvalitu a ucelny rozvoj zivotneho prostredia cloveka. Geofaktory su jednym 
s najdolezitejsich faktorov vyuzitia krajiny pricom vyznamnou mierou (v kladnom, alebo 
zapornom zmysle) ovplyvnuju vyuzivanie uzemia a v neposlednej miere aj kvalitu samotneho 
zivota. Ku kladnym geofaktorom (geopotencialom), pocitame rozne prirodne zdroje a 
moznosti, ktore je geologicke prostredie schopne poskytovaf pre priaznivy rozvoj uzemia, 
napr. zdroje nerastnych surovin a podzemnych vod, urodne pody, dobre zakladove pody a 
stavebne materialy, v sucasnosti aj take veci, ako uzemia vhodne pre ukladanie odpadov.

Geofaktory negativne ovplyvnujuce ZP (geobariery) mozu byf sposobene:
• faktormi ohrozujucimi zivot a diela Fudi: vulkanicke erupcie, zemetrasenia, 
katastrofalne zosuny, zrutenia, bahenno- kamenne prudy (mury), zaplavy v dosledku 
tektonickych poklesov, toxicke, radiacne a ine nebezpecne posobenie geologickeho 
prostrediana zdravie fudi.
• faktormi znizujucimi efektivnost’ a bezpecnu prevadzku technickych diel: vefmi 
stlacitefne a neunosne zakladove pody, zrychlene zvetravanie hornin, skrasovatene horniny, 
malo stabilne svahy, vysoka hladina podzemnej vody a premacane zakladove pody, seizmicke 
uzemia...
• faktormi poskodzujucimi prostredie negativnymi antropogennymi vplyvmi: poklesy 
poddolovaneho uzemia, poklesy uzemia po vyfazeni vody, ropy, zemneho plynu, devastacia 
krajiny povrchovym dobyvanim nerastov a haldovanim hlusiny, podmacanie alebo vysusenie 
uzemia vystavbou, znecistenie podzemnej vody a hornin nespravnym ukladanim odpadu, 
pofnohospodarskou vyrobou...

Vel’ku pozornosf je treba venovaf aj toxickemu a radiacnemu posobeniu geologickeho 
prostredia na zivot cloveka. Aj ked’ toto posobenie je davno zname, az v poslednych rokoch 
sa mu zacala venovaf systematicka pozornosf. Vysledky prieskumov vsak nasvedcuju , ze 
dlhodobe ucinky radiacie a poruch elektromagnetickeho pofa Zeme (geopatogenne zony) 
nezaostavaju za ucinkami ostatnych geobarierovych javov.

Geologicke faktory v ramci Slovenska su v sucasnosti najlepsie podchytene v 
Ciastkovom monitorovacom systeme geologickych faktorov zivotneho prostredia. Tato 
praca je sucasfou "Monitorovacieho systemu zivotneho prostredia Slovenskej republiky”.

Pre porovnavaciu studiu sme vybrali najzavaznejsie geofaktory: tektonicku 
a seizmicku aktivitu a ako druhe - zosuvy a ine svahove pohyby.

Tektonicka a seizmicka aktivita uzemia
Seizmicke ohrozenie, podfa Atlasu krajiny SR, je zaradene medzi vybrane 

geofyzikalne faktory zivotneho prostredia. Vyjadruje pravdepodobnosf neprekrocenia 
seizmickeho pohybu pocas denneho casoveho intervalu na zvolenej zaujmovej lokalite. 
Seizmicke ohrozenie je vyjadrene v hodnotach makroseizmickej intenzity (oMSK 64).

Uzemie Bratislavskeho kraja patri z hfadiska makroseizmickej intenzity do 5° a 6° 
MCS. Tieto stupne platia len pre stredne zakladove pody. V odlisnych zakladovych podach je 
seizmicita ina a vyzaduje seizmicke mikrorajonovanie, ktore bolo spracovane na uzemi 
viacerymi autormi. V ramci mikrorajonozacie spracovanej v mierke 1:25 000 podfa projektu 
^Bratislava - zivotne prostredie, abioticka casf“ (Geocomplex Bratislava, 1993) boli 
vyclenene uzemia s pomerne vysokym stupnom seizmicity (7° - 7,5° MCS) a to najma 
v blizkosti tektonickych linii, co treba zohfadnif v uzemnom rozvoji a lokalizacii 
narocnejsich stavieb.
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Porovnanie vybranych indikatorov zivotneho prostredia v krajoch SR k roku 2002

Na zaklade makroseizmickej intenzity patri Trnavsky kraj do 4 stupnov. Jadrom 
seizmickych pohybov je aktivna oblast’ Dobrej Vody, ktora ma hodnotu seizmickeho 
ohrozenia 8. Uzemie s hodnotou 7 obklopuje jadro a zasahuje vychodnu cast’ okresu Senica 
zapadnu cast’ okresu Piest’any a vacsiu severnu cast’ okresu Trnava. V tychto oblastiach 
obyvatelia pocit’uju slabsie otrasy. Do kategorie seizmickeho ohrozenia 6 patria ostatne casti 
spominanych okresov spolu s okresom Skalica a Hlohovec. Taktiez stupen 6 zasahuje do 
severozapadnej az zapadnej casti okresu Galanta a Dunajska Streda. Ojedinele pripady 
seizmickej aktivity (hodnota 5) sa pozoruju v centralnej a vychodnej casti Podunajskych 
okresov, ale i na nive Moravy s pril’ahlym uzemim v okrese Senica.

V Trencianskom kraji najintenzivnejsie pohyby boli zaznamenane v nivelacnej trati 
Trencianska Turna - Nitra (cez Zabokreky nad Nitrou), kde poklesy dosiahli rychlost’ 1,3 az 
2,4 mm /rok. Seizmicka aktivita sa tu v sledovanom obdobi neprejavila.

V Nitrianskom kraji osobitnou seizmotektonickou oblast’ou je okolie Komarna, kde 
zasahuje okraj seizmotektonickeho pasma priblizne severo-juzneho smeru z Mad’arska 
(Szeidovitz, 1986). Zemetrasenia v tomto pasme dosahuju intenzitu 6 az 90MSK, pricom 
najsilnejsie sa vyskytuju prave v okoli Komarna, kde sa krizuju zlomove systemy roznych 
smerov. Seizmicka aktivita v tejto oblasti suvisi zrejme aj s extenznymi pohybmi po mierne 
k JV uklonenych, povodne nasunovych plochach, ktorych priemetom na povrch je rabsky a 
hurbanovsky zlom (Hok et all, 2000).

Seizmicka aktivita sa najvyznamnejsie prejavila v Zilinskom kraji priamo v Ziline a 
jej okoli v roku 1858, kedy oblast’ postihlo zemetrasenie s intenzitou 80 MCS stupnice. Slaba 
seizmicita sa prejavuje aj na podtatranskom zlome v Liptovskej kotline. Najsilnejsie 
zemetrasenie 12.5.1998 malo epicentrum JV od Dolneho Kubina. Podl’a makro seizmickych 
pozorovani malo intenzitu 40 MSK. Ohniska zemetrasenia, z ktorych sa siri seizmicka 
energia, lezia aj v oblasti bradloveho pasma, na ziarskom zlome obmedzujucom Malu Fatru 
oproti Turcianskej kotline a slaba seizmicka intenzita sa prejavuje aj na podtatranskom zlome 
v Liptovskej kotline.

V Banskobystrickom kraji sa monitorovanie seizmickych javov vykonava na 
seizmickej stanici Geofyzikalneho ustavu SAV vo Vyhniach. Monitorovanie tektonickej 
a seizmickej aktivity sa koncentruje predovsetkym do oblasti stredoslovenskeho zlomoveho 
pasma, podrubane uzemia v pasme Modry Kamen - Potor - Vel’ky Krtis. Najvyssia rychlosf 
recentnych vertikalnych pohybov (az 1,8 mm/rok) bola v roku 2002 zaznamenana v Banskej 
Bystrici, v casti Jakub a Kostiviarska.

Prevazna casf uzemia Presovskeho kraja patri prevazne do kategorie 6 - 7 s tym, ze 
v okoli Ciernej nad Tisou je seizmicke ohrozenie na urovni 6 - 7. Centralna casf Zamaguria, 
Spisskej Magury i severna casf Popradskej kotliny a rovnako severna casf Slanskych vrchov, 
Kosickej kotliny a juzna casf Ondavskej a Laboreckej vrchoviny patri do kategorie 
seizmickeho ohrozenia 7 -8. Iba severovychodna casf uzemia kraja plosne zahrnajuca 
severnu casf Laboreckej vrchoviny i uzemie Bukovskych vrchov patri do kategorie 
seizmickeho ohrozenia 5 - 6.

Vychodna casf Kosickeho kraja a severna casf Kosickej kotliny patri prevazne do 
kategorie 60 MCS s tym, ze v okoli Ciernej nad Tisou je seizmicke ohrozenie na urovni 6 - 7. 
Juzna casf Kosickej kotliny a Slovenske rudohorie, kde patri uzemie okresu Roznava, Gelnica 
a zapadna casf okresu Kosice patri do kategorie seizmickeho ohrozenia 5 -6. Severozapadna 
casf kraja, zastupena okresom Spisska Nova Ves je charakterizovana stupnom 6.

Zemetrasenia sa vyskytuju ojedinele vo vychodnej casti kraja, avsak ich intenzita 
obvykle nedosahuje taku mieru, ktora by sposobila vysoke skody na majetku. V niektorych 
pripadoch ale moze dojsf aj k vyraznejsiemu naruseniu stavieb - naposledy v maji 2003 
v oblasti okresu Sobrance).
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Porovnanie vybranych indikatorov zivotneho prostredia v krajoch SR k roku 2002

Zosuvy a ine svahove deformacie

Uzemie Bratislavskeho kraja je z hl’adiska svahovych poruch vefmi stabilne. 
Stabilita je dana absenciou zakladnych faktorov sposobujucich zosuvy. Preto sa teren 
v prirodzenom stave nezosuva. K svahovym pohybom dochadza len pri necitlivom zasahu do 
prirodneho prostredia (vystavba komunikacii, t’azba nerastnych surovin, a ine). Dve najviac 
porusene lokality sa nachadzaju v Devinskej Novej Vsi, a to zemne teleso zeleznicnej vlecky 
a t’azobna jama tamojsej tehelne.

V ramci Trnavskeho kraja je potencialne najviac ohrozena vychodna casf Bielych 
Karpat, leziaca vo vychodnej az severovychodnej casti okresov Skalica a Senica. Ur cite riziko 
zosuvnych procesov hrozi na svahoch Povazskeho Inovca vo vychodnej casti okresu 
Piest’any. Celkovo je kraj zaradeny medzi oblasti so slabou ohrozenost’ou uzemia zosuvnymi 
procesmi.

K najrozsiahlejsim geodynamickym javom v Trencianskom kraji patria svahove 
pohyby, ktore sa najcastejsie prejavuju zosuvmi. Zosuvne uzemia v zaujmovom uzemi sa 
hlavne prejavuju v podhorskych oblastiach Bielych Karpat a na Myjavskej pahorkatine, cize 
v severnych oblastiach okresov Myjava, Trencin, Nove Mesto nad Vahom, Ilava, Povazska 
Bystrica a Puchov, kde su viazane prevazne na flysoidne alebo ilovcovo-slienovcove 
komplexy paleogenu a mezozoika. Tento predkvarterny podklad sposobuje zosuvanie sa 
svahovych sedimentov, len zriedka zasahuju smykove plochy aj do zvetranych hornin 
podkladu. Najvaznejsim problemovym uzemim je okres Prievidza. Havarijne zosuvy na 
Hornej Nitre zarad’ujeme stale medzi celospolocensky vefmi vyznamne.

Zosuvy a ine svahove deformacie nepatria v Nitrianskom kraji medzi vefmi rizikove 
faktory a v ramci CMS geofaktory sa v kraji nemonitoruju.

Zosuvne uzemia v Zilinskom kraji su viazane prevazne na flysoidne alebo ilovcovo- 
slienovcove komplexy paleogenu a mezozoika. Tento predkvarterny podklad sposobuje 
zosuvanie sa svahovych sedimentov, len zriedka zasahuju smykove plochy aj do zvetranych 
hornin podkladu. V sucasnej dobe sa v Zilinskom kraji monitoruju svahove pohyby typu 
zosuvania na lokalitach: Okolicne, Liptovska Mara, Zilina - Duben, Oravsky Podzamok, 
Harvelka.

V ramci monitorovania zosuvov a inych svahovych deformacii na uzemi 
Banskobystrickeho kraja su vyznamne prejavy zosuvania zdokumentovane na lokalitach 
Dolna Micina a Eubietova. Vefmi vyrazne prejavy pohybovej aktivity su zaznamenane na 
lokalitach monitorovania stability skalnych zarezov, hlavne zarezu komunikacneho obchvatu 
Banskej Stiavnice smerom na Stiavnicke Bane.

Uzemie Presovskeho kraja patri spolu so Zilinskym krajom medzi najviac zosuvmi 
postihnute uzemia v ramci Slovenskej republiky. Z hfadiska nachylnosti uzemia na zosuvanie 
su najviac postihnute rozsiahle kompaktne uzemie flysovych pohori na severovychode 
(Bukovske vrchy, Laborecka vrchovina, Ondavska vrchovina a Busov) i severe 
(Eubovnianska vrchovina), severozapade (Spisska Magura) i v centralnej casti (Bachuren, 
Spisska Magura) uzemia Presovskeho kraja. Rovnako je na zosuvanie vyrazne nachylne 
uzemie severnej casti Kosickej kotliny a Slanskych vrchov.

Najvyraznejsia koncentracia svahovych poruch na paleogene sa nachadza v oblasti 
Spisskej Magury, Eubovnianskej vrchoviny, Bachurne, Busova a juznej casti Ondavskej 
vrchoviny.

Svahove pohyby v Kosickom kraji su identifikovane su predovsetkym v lokalitach 
s neogenno-kvarternymi sedimentami (Kosicka kotlina, okrajove casti neovulkanickych 
pohori s prechodom do neogennych panvi). Z konkretnych lokalit je treba spomenuf svahove 
pohyby, ktorymi je znehodnotene uzemie zazemia Kosic v lokalitach Konopiska, Heringes a 
sidlisko Dargovskych hrdinov.
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Porovnanie vybranych indikatorov zivotneho prostredia v krajoch SR k roku 2002

PODA

Bilancia ploch

Najvacsia vymera pody spomedzi vsetkych krajov je v Banskobystrickom kraji 
(945534 ha), najmensiu vymeru pody ma Bratislavsky kraj (205 262 ha). Najvacsia vymera 
pol’nohospodarskej pody je v Nitrianskom (469 719 ha), najmensia je v Bratislavskom kraji 
(95 899 ha). Najvacsia vymera lesnych pozemkov je v Banskobystrickom (462 279 ha), 
najmensia je v Trnavskom kraji (65 191 ha). Najvacsia vymera vodnych ploch je v Kosickom 
(16 231 ha), najmensia je v Bratislavskom kraji (5 575 ha). Najvacsia vymera zastavanych 
ploch je v Nitrianskom kraji (37 209 ha), najmensia je v Bratislavskom kraji (14 418 ha).

Tab: Uhmne hodnoty druhov pozemkov v jednotlivych krajoch SR (v ha)

kraj rok Pol’nohospodarska
poda

Lesne
pozemky

Vodne
plochy

Zastavane
plochy

Ostatne
plochy

Celk. vymera 
pody

Bratislavsky 1998 96 174 75 463 5 624 13 988 14 077 205326
2002 95 899 75 473 5 575 14418 13 897 205 262

Trnavsky 1998 294 490 65 141 14 424 25 801 14 916 414 773
2002 294 225 65 191 14 346 26 654 14 305 414 721

Trenciansky 1998 187223 220449 6 258 22499 13 751 450180
2002 186929 220414 6 305 22 654 13 892 450193

Nitriansky 1998 469946 95 867 15 716 34 476 18 331 634 335
2002 469719 96 077 15 625 37 209 15 736 634 367

Zilinsky 1998 249083 373890 12 808 24455 18 604 678841
2002 247698 376553 12 797 24 717 18 308 680073

Banskobystricky 1998 420267 461 440 7 924 32495 23 368 945 494
2002 419369 462279 7 868 32 734 23 284 945 534

Presovsky 1998 387332 440384 14 196 30 774 26 584 899272
2002 386057 440 617 14 100 30 944 26 360 898078

Kosicky 1998 339090 265649 16 295 33 596 20 659 675289
2002 338457 266169 16 231 34 025 20 313 675196

Zdrq/. t/GK&SR

Zakladne vlastnosti pod

Graf. Produkcny potential pod v krajoch SR
Podotvome procesy su 

podmienene roznymi
endogennymi a exogennymi 
faktormi ako je mater ska homina, 
klima, biologicke cinitele, 
geografia terenu. Odrazom 
vplyvu tychto faktorov su 
zakladne vlastnosti pody, a to 
chemicke, fyzikalne a biologicke.
Subor zakladnych vlastnosti pod 
podmienuje aj produkcny 
potencial pod. Najvyssi 
produkcny potencial pod SR je 
v podach Trnavskeho kraj a
(69,6), najnizsi produkcny potencial je v podach Zilinskeho kraj a (25,7).
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Porovnanie vybranych indikatorov zivotneho prostredia v krajoch SR k roku 2002

Chemicka degradacia

Chemicka degradacia pod moze byt’ sposobena vplyvom rizikovych latok 
anorganickej a organickej povahy z prfrodnych aj antropickych zdrojov, ktore v urcitej 
koncentracii posobia skodlivo na podu, vyvolavaju zmeny jej fyzikalnych, chemickych a 
biologickych vlastnosti, negativne ovplyvnuju produkcny potential pod, znizuju nutricnu, 
technologicku a senzoricku hodnotu dopestovanych plodin, alebo negativne vplyvaju na vodu, 
atmosferu, ako aj zdravie zvierat a Pudi.

Monitorovanie a hodnotenie kontaminacie pod je sucast’ou ciastkoveho 
monitorovacieho systemu Poda (Linkes a kol., 1997) ako aj Geochemickeho atlasu SR, cast’ 
Poda, M 1:200 000 (Curtik, Sefcik, 1999). Monitorovanlm zistene hodnoty su posudzovane 
podl’a Rozhodnutia MP SR o najvyssich pripustnych hodnotach skodlivych latok vpode 
(kovov, anorganickych zlucemn, aromatickych zlucemn, polycyklickych aromatickych 
uhl’ovodlkov, chlorovanych uhl’ovodlkov, pestitidov a inych) clslo 521/1994-540.

Tab. Limitne hodnoty pre niektore rizikove Mtky v podach

Kovy A A1 B C
As 29 5,0 30 50
Ba 500 X 1 000 2 000
Be 3 X 20 30
Cd 0,8 0,3 5 20
Co 20 X 50 300
Cr 130 10,0 250 800
Cu 36 20 100 500
He 0,3 X 2 10
Ni 35 10,0 100 500
Pb 85 30,0 150 600
Zn 140 40,0 500 3000
Anorganicke zluceniny
F (celkovy)

1m

X 1 000 2 000
S (sulfidicka) 2 X 20 200
Aromaticke zluceniny
benzen X X 0,5 5
etylbenzen X X 5 50
toluen X X 3 30
Polycyklicke aromaticke uhl’ovodiky /PAU/
naftalen X X 5 50
fenantren X X 10 100
antracen X X 10 100
Chlorovane uhl’ovodiky
alifadcke chlor. uhl’ovodiky (jednotlive) X X 5 50
chlorbenzeny (jednotlive) X X 1 10
PCS (Celkom) X X 1 10
Pesticidy
organicke chlorovane (jednotlivo) X X 0,5 5
nechlorovane (celkom) X X 2 20
Ostatne
Mineralne oleje X X 500 1000

1} hodnoty uvedene v tabul’ke platia pre 
standardnu podu (obsah flovej frakcie 25 
%, obsah organickej hnioty 10 %) a je 
potrebne ich prepocftaf pre redlnu podu

2) siibezne sa must u rob it’ analyza 
vodorozpustnych foriem fluoru, pricom 
sa za hranicu mozneho toxickeho 
posobenia povazuje hodnota nad 5 
mg.kg'1 vodorozpustnych foriem

A - referencnd hodnota znamend, ze 
poda nie je kontaminovand, ak je 
koncentrdcia prvku/Idtky pod touto 
hodnotou. V prfpade ak dosahuje, resp. 
prekracuje tuto hodnotu, znamend to, ze 
obsah tejto Idtky je vyssf ako su fonove 
(pozad’ove) hodnoty pre dami oblast’, 
prfpadne vyssie ako hodnoty medze 
citlivosti analytickeho stanovenia.

A1 - referencnd hodnota vzt’ahujuca sa 
k hodnote A platnd pre stanovenie 
rizikovych (skodlivych) latok vo vyluhu 
2MaVCb.

B - indikacnd hodnota znamend, ze 
kontamindcia pod bola analyticky 
preukdzand. Dalsie studium a kontrola 
miesta znecistenia sa vyzaduje vtedy, ak 
vznik, rozloha a koncentrdcia maze mat’ 
negatfvny dopad na I’udske zdravie alebo 
ine zlozky zivotneho prostredia.

C - indikacnd hodnota pre asandciu znamend, ze ak koncentrdcia prvku Idtky dosiahne tuto hodnotu, je 
nevyhnutne okamzite vykonaf definitfvne analyticke zmapovanie rozsahu poskodenia prfslusneho miesta a 
rozhodnuf o sposobe ndpravneho opatrenia. Ak sa hodnoty koncentrdcie nachddzaju v rozsahu B a C, je 
potrebne postupovaf podobnym sposobom.
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Mapa. Kontaminacia podneho fondu v SR

Zdrg/. Vt/POP

Zvysene hodnoty rizikovych latok v pode nad limitnymi hodnotami treba povazovat’ 
za dosledok vplyvu imisi!, ale na mnohych miestach aj ako prejav prirodzenych endogennych 
geochemickych anomali!. Namerane hodnoty zistene v ramci CMS - Poda prekrocili A limity 
a v ohrozenych oblastiach aj B a C limity rizikovych latok v pode.

Na Slovensku je vyclenenych 12 najohrozenejslch oblast! s podami kontaminovanymi 
rizikovymi latkami. Ide o Ziarsku kotlinu - Pohronie, Dolnu Oravu, Stredny Spis, 
Severovychodny Gemer, Stredny Gemer, stiavnicke vrchy, Kosicka kotlina, Bratislava, Dolny 
Vah, Horna Nitra, Stredny Zemplm, Kysuce - Horna Orava - Tatry (Kromka, Bedrna, 2002). 
69,5% pod SR patr! do kategorie nekontaminovanych a vyskytuju sa prevazne v oblastiach 
s najproduktivnejsimi poVnohospodarskymi podami v Trnavskom, Nitrianskom a ciastocne 
Kosickom kraji. 28,7% pod oznacujeme za rizikove, prekracujuce aspon u jedneho 
z rizikovych prvkov limit A, Al. Jedna sa o pody so zvysenym obsahom kontaminantov nad 
hodnotami prirodzeneho pozadia podneho pokryvu SR. Vyskytuju sa vacsinou v horskych 
oblastiach s dokazatel’nym vysokym podielom prirodzenych geochemickych anomali! a 
v oblastiach s viditel’nym vplyvom globalneho a regionalneho prenosu emisi!. Ide o 
prirodzene geochemicke anomalie neovulkanickych pohori Banskobystrickeho, Kosickeho, 
kraja (najma Stiavnicke vrchy, Kremnicke vrchy, Vtacnik, Vihorlat). Zvysene hodnoty nad 
pozad’ovymi vplyvom regionalneho prenosu emisi! sa prejavuju v severnej a severozapadnej 
cast! SR najma v Zilinskom a ciastocne v Presovskom kraji, v polohach s vyssou nadmorskou 
vyskou a v okol! niektorych zdrojov emisi! z priemyslu a teplarm.
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Len 1,4 % pod patr! do kategorie kontaminovanych s prekrocenim limitu B a 0,4% do 
kategorie extremne kontaminovanych pod s prekrocenim limitu C. 0,7% poVnohospodarskych 
pod je kontaminovanych imisiami z vyroby magnezitu.

Kontaminovane pody kategorie B a C sa nachadzaju najviac v severnej casti 
Slovenskeho rudohoria, t.j. vychod Banskobystrickeho kraja a najma zapad Presovskeho 
kraja. V relativne mensich celkoch sa vyrazna kontaminacia prejavuje v okoli hlinikarne Ziar 
nad Hronom v Banskobystrickom kraji, na nive severnej casti rieky Nitra, v Trencianskom 
kraji a na nive Stiavnickeho potoka az po IpeV, Banskobystricky az Nitriansky kraj.

Najcastejsie sa vyskytujucim kontaminantom pod SR je Cd a Pb, menej Ni a As. 
Extremne vysoke hodnoty v kategoriach B a C dosahuje Hg, Cu, Cd, Pb, lokalne As, F, Cr.

Z hl’adiska jednotlivych foriem stopovych prvkov v podach nie su vacsie rozdiely 
medzi podami kontaminovanymi z antropogennych zdrojov, alebo z prirodzenych 
geochemickych anomali!. Prirodzene geochemicke anomalie su teda rovnako nebezpecnym 
zdrojom kontaminacie ako antropogenne kontaminovane oblasti.

Z organickych polutantov, ktore v podach dlhsie pretrvavaju su predmetom 
monitorovania hlavne polycyklicke aromaticke uhVovodiky (PAU). Ostatne organicke 
polutanty maju viac charakter „bodoveho“ znecistenia.

V ramci monitoringu pod SR boli zistene najvyssie hodnoty PAU najma na 
fluvizemiach, v nivach vacsich riek, v cierniciach, lokalne aj v luvizemiach a kambizemiach a 
v okoli priemyselnych centier.

Fyzikalna degradacia

Hlavnym prejavom fyzikalnej degradacie na Slovensku je erozia, odnos podnych 
castic z povrchu pody ucinkom vody a vetra.

Na Slovensku dominuju prejavy vodnej erozie. Rozlisuju sa styri hlavne typy vodnej 
erozie: povrchova (vyvolana odtokom zrazok na malych plochach), plosna (tykajuca sa 
vacsich podnych celkov a s vyraznejsim ucinkom), vymol’ova (silne poskodzujuca povrch 
pody), kombinovana (pozostavajuca z viacerych druhov erozie).

Potencial vodnej erozie mozeme hodnotif podVa stupnov eroznej ohrozenosti. PodVa 
tohto hodnotenia mozeme konstatovat’, ze najviac eroziou neohrozenych oblast! sa nachadza 
lokalizovanych v klimaticky suchsich regionoch na Podunajskej a Vychodoslovenskej nizine 
Bratislavskeho, Trnavskeho, Nitrianskeho a Kosickeho kraja. Pol’nohospodarske pody tychto 
krajov lokalizovanych na miernych svahoch su vodnou eroziou ohrozene stredne. Silno 
ohrozene su plochy poVnohospodarskych pod nachadzajucich sa na svahoch v klimaticky 
chladnejsich a vlhkejsich regionoch, najma v Banskobystrickom, Trencianskom a Kosickom 
kraji. Extremne ohrozene pody vodnou eroziou su najma pody na vyraznych svahoch, 
v chladnych a vlhkych klimatickych regionoch Presovskeho, Banskobystrickeho a Zilinskeho 
kraja.

Veterna erozia nie je zavaznym problemom v SR. Postihuje asi 6,5 % z vymery 
poVnohospodarskych pod SR a to najma v oblastiach s l’ahkymi podami (napr. Zahorie). 
Taketo oblasti sa vyskytuju na Borskej, Podunajskej a Vychodoslovenskej nizine 
v Bratislavskom, Trnavskom, Nitrianskom a Kosickom kraji.
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RASTLINSTVO

Zakladna charakteristika rastlinstva na uzemi krajov

Z hl’adiska fytogeografickeho clenenia SR (Futak, 1980) uzemie prechadzaju uzemim 
Slovenskej republiky 3 fytogeograficke oblasti:

- oblast’ zapadokarpatskej flory (Carpaticum occidentale)
- oblast’ panonskej flory (Pannonicum)

oblast’ vychodokarpatskej flory (Carpaticum orientale).

Rastlinstvo zapadokarpatskej flory ma horsky az vysokohorsky raz. Niektore 
teplomilne druhy sem vsak prenikaju (casto len izolovane prenikaju do vnutra Karpat) 
z teplejsej oblasti panonskej flory, ktora sa nachadza v juznych castiach sledovaneho uzemia. 
Rastlinstvo vychodokarpatskej oblasti. Prechod medzi zapadokarpatskou a 
vychodokarparpatskou oblast’ou nie je ostry. Oblast’ vychodokarpatskej flory, na uzemi SR 
zasahujuca len vychodnu cast’ Slovenska, je typicka vyskytom znacneho poctu enedemitov a 
zastupenim balkansko-vychodokarpatskych druhov.

Potencialna prirodzena vegetacia
Poznanie prirodzenej potencialnej vegetacie uzemia je dolezite najma z hl’adiska 

rekonstmkcie, obnovy a d’alsieho prirodzeneho vyvoja vegetacie (lesnej aj nelesnej) s ciel’om 
jej priblizenia sa ci uplneho prinavratenia do prirodzeneho stavu, aby sa tak zabezpecila 
ekologicka stabilita uzemia. Opis a charakteristika jednotlivych vegetacnych jednotiek 
potencialnej prirodzenej vegetacie je publikovany v Geobotanickej mape SSR (Michalko a 
kol., 1986). Zachovalost’ vegetacie v jednotlivych castiach SR je rozna. Vseobecne mozno 
konstatovat’, ze najzachovalejsie su horske oblasti. Vegetacia v oblasti nizin a pahorkatin je 
premenena vplyvom pol’nohospodarstva.

Ohrozenost’ vol’ne zijucich rastlm

Poznanie stavu ohrozenosti vol’ne rastucich rastlm na celoslovenskej urovni vychadza 
zo studie Marhold, K., Hindak, F. (eds) 1998: Zoznam vyssich a nizsich rastlm Slovenska. 
V roku 1999 vysiel doposial’ prvy uceleny zoznam endemickych druhov na Slovensku: 
Kliment, J.: Komentovany zoznam vyssich dmhov rastlm flory Slovenska.

Tab. Stav pomania ohrozenosti rastlmnych taxonov v roku 2002 v Slovenskej republike.

Skupina Celkovy pocet taxonov Ohrozene (kat. IUCN) Ed
Svet (globalny odhad) SR EX CR EN VU UR DD

Sinice a riasy 50 000 3 008 - 7 80 196 - - -

Nizsie huby 80 000 1 295 - - - - - - -

Vyssie huby 20 000 2 469 5 7 39 49 87 90 -

Lisajniky 20 000 1508 88 140 48 169 114 14 -

Machorasty 20 000 909 26 95 104 112 84 74 2
Vyssie rastliny 250 000 3 352 77 266 320 430 285 50 220

Zdroj: Botanicky tistav SAV
Kategorie ohrozenosti druhov podl’a IUCN:
EX - extinct - vyhynuty CR - critically endangered - kriticky ohrozeny
EN - endangered - ohrozeny VU - vulnerable - zranitel’ny
LR - lower risk - menej ohrozeny DD - data deficient - lidajovo nedostatocny
Ed - endemic - endemity.
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Vyznamnym zdrojom informacn o ohrozenosti rastlinnych taxonov na regionalne a 
lokalnej urovni su Regionalne a Lokalne cervene zoznamy. Existencia a stav 
rozpracovanosti tychto dokumentov na Slovensku je uvedeny v tabuFke:

Tab. Stav rozpracovanosti Regiondlnych cervenych zoznamov na uzenri vel’koplosnych chrdnenych 
Slovenskej republiky, stav ku 30.12.2002.

Regionalne cervene zoznamy (CZ) 
vypracovane pre uzemia

Rok
spracovania

Celkovy pocet 
druhov v CZ

z toho nizsich 
rastlm

z toho vyssich 
rastlm

CHKO Biele Karpaty 1998 93 — 93
CHKO Cerova vrchovina nespracovany — — —

CHKO Dunajske luhy nespracovany — — —

CHKO Horna Orava nespracovany — — —

CHKO Latorica nespracovany — — —

CHKO Kysuce 1999 80 — 80
CHKO Male Karpaty nespracovany — — —

CHKO Pol’ana nespracovany — — —

CHKO Ponitrie nespracovany — — —

CHKO Strazovske vrchy nespracovany — — —

CHKO Stiavnicke vrchy nespracovany — — —

CHKO Vihorlat nespracovany — — —

CHKO Vychodne Karpaty nespracovany — — —

CHKO Zahorie nespracovany — — —

NP Mala Fatra 1998 257 — 257
NP Muranska planina nespracovany — — —

NP Nfzke Tatry (NAPANT) rozpracovany 120 — 120
NP Poloniny nespracovany — — —

NP Pol’ana nespracovany — — —

NP Slovensky kras 2001 241 6 235
NP Slovensky kras 2001 241 6 235
NP Slovensky raj 1994 146 — 146
NP Vel’ka Fatra (spracovatel’:
Botanicka zahrada UK v Blatnici)

bez udaju bez udaju bez udaju bez udaju

NP Vysoke Tatry (TANAP) nespracovany — — —

RS OPaK Bratislava 1994 599 — 599
RS OpaK Presov nespracovany — — —

Zdrq/. SR

Druhova ochrana rastlm

Vzhl’adom na odlisnosti v uzemnej posobnosti jednotlivych sprav vel’koplosnych 
chranenych uzeml (NP a CHKO) a uzemno- spravneho clenenia SR nie je mozne uvlest’ 
presny zoznam a pocet chranenych rastlinnych taxonov v jednotlivych krajoch. Uvadzame 
preto tabuFku s poctom chranenych rastlinnych taxonov na uzemiach v sprave jednotlivych 
Sprav NP a CHKO vyhlasenych do 31.12.2002 v SR.

Tab. Pocet chrdnenych druhov rastlm na uzemiach v sprave Sprav NP a CHKO; stav k 31.12.2002.
Pracovisko Pocet chr. druhov na 

uzeml samotneho VCHU
Pocet chr. druhov v 
MCHU mimo VCHU

Pocet chr. druhov mimo 
CHU vo vol’nej krajine

S CHKO Biele Karpaty 63 54 48
S CHKO Cerova vrchovina 19 18 44
S CHKO Dunajske luhy 94 187 138
S CHKO Horna Orava 78 9 5
S CHKO Kysuce 44 6 32
S CHKO Latorica 77 89 95
S CHKO Male Karpaty 71 34 26
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S CHKO Pol’ana 65 101 105
S CHKO Ponitrie 45 43 58
S CHKO Strazovske. vrchy 69 9 52
S CHKO Stiavnicke vrchy 80 29 7
S CHKO Vihrolat 34 — 2
S CHKO Vychodne Karpaty 47 24 21
S CHKO Zahorie 84 63 34
S NP Mala Fatra 129 38 36
S NP Muranska planina 81 6 46
S NP Nfzke Tatry (NAPANT) 140 — —

S NP Pieniny 90 35 20
S NP Poloniny 54 44 6
S NP Slovensky kras 123 18 65
S NP Slovensky raj 85 67 71
S NP Vel’ka Fatra 137 90 84
S NP Vysoke Tatry (TANAP) 312 256 231
RS OpaK Bratislava — 33 38
RS OPaK Presov — 57 39
RS OPaK Presov, pracov. KE — 29 32

Za ucelom zachrany ohrozenych rastlinnych druhov su spracovavane programy 
zachrany pre jednotlive druhy. Z celoslovenskeho hl’adiska boli v rokoch 1998 - 2001 
spracovane dokumentacie programov zachrany pre nasledovne druhy: alkana farbiarska 
{Alcana tinctoria), cervenacka hustolista {Groenlandia densa), ferul’a Sadlerova {Ferula 
sadleriana), hl’uzovec Loeslov {Liparis loeslii), hrachor sedmohradsky {Lathyrus 
transsilvanicus), jesienka piesocna {Colchicum arenarium), jezihlav najmensi {Sparganium 
natans), korunkovka strakata {Fritillaria meleagris), kozinec drsny {Astragalus asper), meclk 
mociamy {Gladiolus palustris), ostrik mociamy {Ostericum palustre), palina rakuska 
{Artemisia austriaca), pokrut jesenny {Spiranthes spiralis), rumenica turnianska {Onosma 
to mens is), smldmk piesocny {Peucedanum arenarium), trcul’a jednohl’uza {Herminium 
monorchis), vstavacovec bledozlty {Dactylorhiza ochroleuca). Z machorastov: bakuFka 
trojroha {Meesia triquetra) a plstanec raselinovy {Helodium blandowi).

O aplikacil jednotlivych programov zachrany rastlinnych taxonov hovori nasledujuca 
tabul’ka.

Tab. Aplikovane programy zachrany (PZ) pre jednotlive druhy vo vel’koplosnych CHU na uzenu SR

Pracovisko Drub Plainest’ PZ 
(od - do)

Pocet lokalit s aplikaciou PZ
VCHU MCHU mimo 

VCHU
vol’nej
krajine

Sprava CHKO Biele 
Karpaty

neschvalene — — — —

S CHKO Cerova 
vrchovina

hrachor sedmohradsky 
(Lathyms transsilvanicus)

2002 - 2006 — — 7

korunkovka strakata 
(Fritillaria meleagris)

2001 - 2005 — 2 8

S CHKO Dunajske 
luhy

alkana farbiarska
(Alcana tinctoria)

2000 - 2002 — 1 —

cervenacka hustolista
(Groenlandia densa)

2002 - 2006 — 1 2

jesienka piesocna
(Colchicum arenarium)

2000 - 2005 — 1 —

korunkovka strakata
(Fritillaria meleagris)

2000 - 2005 — — 1
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pokrut jesenny 
(Spiranthes spiralis)

2002 - 2006 1 --- 1

S CHKO Horna Orava neschvalene — --- --- —

S CHKO Latorica korunkovka strakata
(Fritillaria meleagris)

2001-2005 --- 2 5

S CHKO Male Karpaty cervenacka hustolista 
(Groenlandia densa)

2002 - 2006 --- --- 1

smldnik piesocny
(Peucedanum arenarium)

2001 - 2005 1 --- ---

S CHKO Pol’ana korunkovka strakata 
(Fritillaria meleagris)

2001 - 2005 --- 3 6

S CHKO Ponitrie neschvalene — --- --- —

S CHKO Strazovske 
vrchy

rosicka anglicka 
(Drosera anglica)

bez udaju --- --- 2

hmyzovnik Holubyho 
(Ophrys holubyana)

bez udaju 5 --- 1

S CHKO Stiavnicke 
vrchy

vstavac uhl’adny (Orchis 
elegans)

--- --- 1 ---

S CHKO Vihorlat neschvalene — --- --- —

S CHKO Vychod. 
Karpaty

pokrut jesenny 
(Spiranthes spiralis)

2001-2006 3 --- 2

hl’uzovec Loeslov
(Liparis loeslii)2000-2005

1 --- ---

S CHKO Zahorie hl’uzovec Loeslov
(Liparis loeslii)

2002 - 2006 --- --- 2

vstavacovec bledozlty 
(Dactylorhiza ochroleuca)

2002 - 2006 1 --- ---

S NP Mala Fatra trcul’ajednohPuza
(Herminium monorchis)

2001-2005 3 --- 2

S NP Muranska planina neschvalene — --- --- —

S NP Nfzke Tatry 
(NAPANT)

neschvalene --- --- --- ---

S NP Slovensky kras feruPa Sadlerova (Ferula 
sadleriana)

2001-2005 3 --- ---

rumenica turnianska 
(Onosma tornensis)

2002-2006 4 --- 1

S NP Slovensky raj neschvalene — --- --- —

S NP Poloniny neschvalene — --- --- —

S NP Vel’ka Fatra neschvalene — --- --- —

S NP Vysoka Tatry 
(TANAP)

neschvalene --- --- --- ---

RS OPaK Bratislava palina rakuska 
(Artemisia austriaca)

2002-2006 --- --- 1

kozinec drsny 
(Astragalus asper)

2002-2006 --- 1 ---

RS OPaK Presov neschvalene — — — —

Zdroj ^OP SR

VCHU - vel’koplosne chranene uzemie (narodny park (NP), chranena krajinna oblast’ (CHKO))
MCHG - maZopZofne chranene uzemia (prirodne rezervdcie, ndrodne prirodne rezervdcie, chranene arealy, 
prirodne pamiatky)
voVnd krajina - uzemia mimo VCHU a MCHU, tj. su v 1. stupni ochrany podl’a Zakona NR SR c. 287/1994 Z.z.
o ochrane prirody a krajiny.
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PRIRODNE DEDICSTVO A JEHO OCHRANA

Narodna sustava chranenych uzemi bola vytvorena po roku 1948, pricom viac ako 
90% chranenych uzemi bolo vyhlasenych v obdobi medzi rokmi 1970 a 1990. Zakladnym 
kriteriom pri vymedzovani chranenych uzemi bola ich zachovalost’ a prirodzenost’. 
Vysledkom tohto pristupu je koncentracia chranenych uzemi v horskych oblastiach Slovenska 
s orientaciou na lesne horske a vysokohorske ekosystemy anizke zastupenie nlzinnych 
a vodnych ekosystemov.

Na uzemi SR sa nachadza 9 narodnych parkov, 14 chranenych krajinnych oblasti, 231 
narodnych prirodnych rezervacu, 383 prirodnych rezervacii, 60 narodnych prirodnych 
pamiatok, 232 prirodnych pamiatok a 191 chranenych arealov. K prirodnym pamiatkam zo 
zakona patri aj 4499 jaskyn a 151 prirodnych vodopadov.

V regionalnom cleneni najviac vel’koplosnych chranenych uzemi (narodne parky 
a chranene krajinne oblastl) sa nachadza alebo ciastocne zasahuje do kraja Banskobystrickeho 
(8), Presovskeho (7) a Zilinskeho (7), najmenej ich je v Bratislavskom, Nitrianskom 
a Tmavskom kraji. V styroch krajoch nie je vyhlaseny ziadny narodny park.

Tab.: Vel’koplosne chranene uzemia (NP, OP NP a CHKO - 2. a 3. stupeh ochrany) podia krajov

Kategoria BB kraj BA kraj KE kraj NR kraj PO kraj TN kraj TT kraj ZA kraj
Pocet NP 4 0 2 0 5 0 0 4
Pocet CHKO 4 3 2 3 2 5 4 3
% plochy VCHU 25,72 % 23,30% 14,02% 4,64% 19,85% 22,26% 13,11% 54,58%
Pozn.: % plochy VCHU - percentudlny podiel plochy vsetkych vel’koplosnych chranenych uzemi (CHKO, NP, 
ochranne pdsma NP) k celkovej ploche kraja

Najviac maloplosnych chranenych uzemi (NPR, PR, NPP, PP, CHA, kde plati 4. a 5. 
stupen ochrany) je vyhlasenych v Banskobystrickom (209), vZilinskom (188) a Presovskom 
(187) kraji, najmenej v Bratislavskom (63) a Tmavskom (78) kraji. Viacere maloplosne 
uzemia zasahuju do dvoch alebo troch krajov. V percentualnom vyjadreni podielu plochy 
chranenych uzemi v 4. a 5. stupni ochrany k celkovej ploche kraja je na prvom mieste 
Zilinsky kraj (4,84%), nasleduje Presovsky kraj (4,63%), nizky podiel (pod 1% plochy 
chranenych uzemi v 4. a 5. stupni ochrany k celkovej ploche kraja) zaznamenava kraj 
Trenciansky, Trnavsky a Nitriansky.

Tab.: Maloplosne chranene uzemia (4. a 5. stupeh ochrany) podia krajov

Kategoria BB kraj BA kraj KE kraj NR kraj PO kraj TN kraj TT kraj ZA kraj
NPR 36 9 40 14 57 14 8 62
PR 83 20 47 43 84 48 23 44
NPP 10 1 23 0 4 3 1 18
PP 46 9 21 19 33 64 21 42
CHA 34 24 6 62 9 9 25 22
Pocet MCHU spolu 209 63 137 138 187 138 78 188
% plochy MCHU spolu 1,28% 1,91% 1,35% 0,66% 4,63% 0,92% 0,74% 4,84%
Pozn: % plochy MCHU - percentudlny podiel plochy vsetkych maloplosnych chranenych iizemi (NPR, PR, NPP, 
PP, CHA vcitane tych, co sa nachddzajii na iizemi vel’koplosnych chranenych iizemi) k celkovej ploche kraja.

Plocha osobitne chranenych uzemi v 2. az 5. stupni ochrany v zmysle zakona c. 
287/1994 Z. z o ochrane prirody a krajiny (narodne parky, chranene krajinne oblastl, ochranne 
pasma narodnych parkov a vsetky NPR, PR, NPP, PP a CHA, ktore sa nachadzaju vo vol’nej 
krajine) je najrozsiahlejsia vZilinskom kraji, kde zabera 55,15 % z celkovej plochy kraja. 
Najmensia vymera chranenych uzemi je v Nitrianskom (5,25%) a Tmavskom (13,49%) kraji.
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Tab.: Osobitne chrdn. uzemia (2 az 5.stupeh ochrany) a chrdn, stromy a skupiny strornov podl’a krajov

BB kraj BA kraj KE kraj NR kraj PO kraj TN kraj TT kraj ZA kraj
% plochy osobitnej ochrany 26,26% 23,90% 14,51% 5,25% 20,11% 22,77% 13,49% 55,15%
Chranene stromy a skupiny 90 31 45 39 51 53 37 132
Pozn.: % plochy osobitnej ochrany -percentudlny podielplochy vsetkych osobitne CHU (NP, CHKO, OP NP a 
plocha vsetkych maloplosnych CHU vo vol’nej krajine, kde platf 2 , J, 4 alebo 5 stupeh ochrany) k ploche kraja

Na Slovensku evidujeme 478 chranenych strornov alebo ich skupln, z nich najviac sa 
nachadza v Zilinskom kraji (132), najmenej v Bratislavskom (31).

V optimalnom stave su chranene uzemia, kde predmet ochrany nie je ohrozeny 
l’udskymi aktivitami a vyvlja sa v sulade so zamermi ochrany. Medzi ohrozene patria uzemia, 
ktore su nepriaznivo ovplyvnovane l’udskou cinnost’ou do take) miery, ze bez regulacnych 
zasahov dochadza kohrozeniu predmetu ochrany. Degradovane su uzemia, kde vplyvom 
cloveka alebo prirodnym vyvojom doslo ku zasadnym zmenam prirodnych spolocenstiev, 
resp. destrukcii ekosystemu a zaniku predmetu ochrany.

Tab. Stav chranenych uzenu' v jednotlivych krajoch SR

Stav chranen. uzeml BB kraj BA kraj KE kraj NR kraj PO kraj TN kraj TT kraj ZA kraj
Optimalne 131 22 56 29 132 59 23 138
Ohrozene 68 26 59 99 53 72 50 33
Degradovane 3 12 3 9 2 2 1 4
Bez udajov 7 3 19 1 0 5 4 13

V Banskobystrickom kraji z celkoveho poctu 209 chranenych uzenu k optimalnym 
patri 131 chranenych uzeml (62,20%), k ohrozenym 68 (32,53%) a 3 chranene uzemia su 
degradovane (1,43%). Z chranenych strornov a skupm je 66 v optimalnom stave, 21 patri k 
ohrozenych a 3 k degradovanym. V Bratislavskom kraji z celkoveho poctu 63 chranenych 
uzeml k optimalnym patri 22 chranenych uzeml (34,92 %), k ohrozenym 26 (41,26 %) a 12 
chranenych uzeml je degradovanych (19,04 %). Najohrozenejsie a najviac degradovane su 
chranene arealy. Z chranenych strornov v optimalnom stave je 26 strornov, ohrozene su 3 
a degradovane 2 exemplare. V Kosickom kraji z celkoveho poctu 137 chranenych uzeml 
k optimalnym patri 56 chranenych uzeml (40,88 %), k ohrozenym 59 (43,06 %) a 3 chranene 
uzemia su degradovane (2,18%). Z chranenych strornov a skupln je 32 v optimalnom stave, 
11 patri k ohrozenym a 2 su degradovane. V Nitrianskom kraji z celkoveho poctu 138 
chranenych uzeml sa v optimalnom stave nachadza 29 chranenych uzeml (21,01%), medzi 
ohrozene je zaradene 99 lokallt (71,74 %) a 9 chranenych uzeml je degradovanych (1,43%). 
Z chranenych strornov a skupln je 21 v optimalnom stave, 15 patri k ohrozenych a 3 
k degradovanym. V Presovskom kraji z celkoveho poctu 187 uzeml k optimalnym patri 132 
chranenych uzeml (70,58%), k ohrozenym 53 (28,34%) a 2 chranene uzemia su degradovane 
(1,06%). Z chranenych strornov a ich skupln je 6 ohrozenych, 3 su degradovane, ostatne su 
v optimalnom stave. V Trencianskom kraji z celkoveho poctu 138 chranenych uzeml sa 
v optimalnom stave nachadza 59 chranenych uzeml (42,75%), medzi ohrozene je zaradene 72 
lokallt (52,17 %) a 2 chranene uzemia su degradovane (1,45 %). V Trnavskom kraji 
z celkoveho poctu 78 chranenych uzeml sa v optimalnom stave nachadza 23 chranenych 
uzeml (29,49 %), medzi ohrozene je zaradene 50 lokallt (64,10 %) a 1 chranene uzemie je 
degradovane (1,28 %). Z chranenych strornov medzi ohrozene patri 13, v optimalnom stave je 
22 a 2 su degradovane. V Zilinskom kraji z celkoveho poctu 188 chranenych uzeml 
k optimalnym patri 138 chranenych uzeml (73,40 %), 33 uzeml je ohrozenych (17,55 %) a 4 
chranene uzemia su degradovane (2,12 %). V optimalnom stave je 82 chranenych strornov, 42 
je ohrozenych a 8 degradovanych.
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KULTURNE DEDICSTVO V KRAJINE A JEHO OCHRANA

Kulturno-historicke hodnoty SR urcuje zachovany fond kultumych pamiatok, ktorych 
ochrana a vyuzitie je kodifikovana zakonom NR SR c.49/2002 Z.z. o ochrane pamiatkoveho 
fondu.

Najvacsi pocet nehnutel’nych a hnutel’nych kultumych pamiatok sa nachadza na uzerni 
Presovskeho kraja, najmenej nehnutel’nych a hnutel’nych kultumych pamiatok je evidovanych 
v Tmavskom kraji.

V Presovskom kraji sa
nachadza
mestskych
rezervacii
kultumych

najvacsi pocet
pamiatkovych 

(7) a narodnych 
pamiatok (43).

Pocet KP Kraj
BB BA KE NR PO TN XT ZA

Nehnutel’ne KP 1 777 1492 1782 523 3 370 889 862 1 106
Hnutel’ne KP 2 357 - - 1 381 3 664 - 855 1 386

Zdrq/.-K[/RS2007,KM7
Najviac pamiatkovych rezervacii l’udovej architektury je evidovanych vZilinskom kraji (3). 
V Banskobystrickom kraji je situovanych najviac vyhlasenych pamiatkovych zon (21) 
a pamiatkovo chranenych parkov (52).

Tab. Pocet legislativne pamiatkovo chrdnenych lizenri v jednotlivych krajoch SR k 31.12.2002

Kategoria Kraj
BB BA KE NR PO TN XT ZA

Mestske pamiatkove rezervacie 4 2 1 1 7 1 1 1
Pamiatkove rezervacie l’udovej architektury 2 1 0 1 2 0 1 3
Pamiatkove zony (vyhlasene) 21 10 12 7 10 5 4 19
Pamiatkovo chranene parky 52 30 33 47 38 40 43 49
Narodne kulturne pamiatky (podl’a povodnej legislativy) 23 9 16 9 43 7 8 19

Zdroj: PU/SR/Bratislava/09-2003

Presovsky kraj k 31.12.2002 prevysuje 2-4 nasobne ostatne kraje SR poctom pamiatok 
architektury (2 062), sucasne je v tomto kraji evidovanych najviac pamiatok archeologie 
(105) a l’udovej architektury (718) vramci SR. Najvyssi pocet pamiatok historickej zelene je 
situovanych v Banskobystrickom (53) a Nitrianskom kraji (51). Najvacsi vyskyt technickych 
pamiatok je v Banskobystrickom (110) a Kosickom kraji (109).

Celkovo je najvacsi pocet historickych kultumych pamiatok situovanych 
v Presovskom kraji (3 370), najmenej KP v Tmavskom kraji (862).

Tab. Vyvoj struktury pamiatkoveho fondu podia dmhov v jednotlivych krajoch SR k 31.12.2002

Druhove clenenie KP Kraj
BB BA KE NR PO TN TT ZA

Pamiatky architektury 1 291 1 015 1295 470 2 062 512 463 504
Pamiatky archeologie 29 21 26 55 105 44 11 52
Pamiatky historic 314 145 148 79 224 178 93 229
Pamiatky historickej zelene 53 30 33 51 39 40 44 47
Pamiatky l’udovej architektury 452 57 122 56 718 25 58 324
Pamiatky technicke 110 60 109 26 95 14 34 14
Pamiatky vytvarne 125 164 49 146 127 76 159 97
Spolu 2 374 1492 1782 883 3 370 889 862 1267

Zdroj: PU/SR/Bratislava/09-2003

Najvyssi podiel pamiatok v dobrom stavebno-technickom stave je evidovany 
v Trencianskom kraji (42%). V Presovskom a Tmavskom kraji je 44% kultumych pamiatok 
vo vyhovujucom stave. V Nitrianskom kraji je 36% KP v narusenom stave a 10% 
v dezolatnom stave. Najviac nevyuzitych KP je podchytenych v Banskobystrickom kraji (20), 
v Kosickom kraji (19), v Trencianskom kraji (18), najmenej v Bratislavskom kraji (0).
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Tab. Stavebno-technicky stav KP v krajoch SR k 31.12.2002

Zdroj: PU/SR/Bratislava/09-2003

Svetove kulturne dedicstvo

Svetove kulturne dedicstvo predstavuju lokality s pamiatkovym fondom 
medzinarodneho vyznamu. Ich legislativna ochrana je upravena nielen “Zak.c.49/2002 Z.z. o 
ochrane pamiatkoveho fondu” ale aj “Medzinarodnym dohovorom o ochrane svetoveho 
kulturneho a prirodneho dedicstva”, s platnost’ou v SR od roku 1991.

Zoznam lokalit zapisanych v Zozname svetoveho kulturneho dedicstva UNESCO
• Banskobystricky kraj: - Mestska pamiatkova rezervacia Banska Stiavnica a technicke

pamiatky jej okolia
• Kosicky kraj: - Areal narodnej kulturnej pamiatky Spissky hrad s pamiatkovymi

uzemiami v okoll, ktore tvoria :
- Mestska pamiatkova rezervacia Spisska Kapitula
- Pamiatkova zona Spisske Podhradie
- Narodna KP farsky kostol sv.Ducha s got. freskami v Zehri- 
Hodkovciach

Cast’ tohto rozsiahleho krajinneho celku je situovana i na uzemi Presovskeho kraj a.
• Presovsky kraj: - Mestska pamiatkova rezervacia v historickom jadre mesta Bardejov

vratane zidovskeho suburbia
• Zilinsky kraj: Pamiatkova rezervacia l’udovej architektury Vlkolinec v prirod. ramci.

Vladne projekty lokalit nominovanych na zaradenie do Zoznamu WH UNESCO
• Bratislavsky kraj: - Archeol. lokalita slovanskeho hradist’a a torzo hradu Devin (n. 1992)

- Pamatnik Chatama Sofera v Bratislave (navrh r.2001)
- Limes Romanus - rimske pamiatky na Strednom Dunaji (navrh r.2001)

• Nitriansky kraj: - Nitra - home mesto s hradom (navrh 1992)
- Fortifikacny system Komarna (navrh 2000)

• Kosicky kraj: - Mestska pamiatkova rezervacia v histor. jadre mesta Kosice (navrh 1998)
- Stredoveke nastenne mal’by v Gemerskych a Abovskych kostoloch (n. 1998) 
-Tokajska vinohradnicka oblast’ - priclenenie k WH Tokajskej

vinohradnickej oblasti v Mad’arsku (navrh 2001)
• Presovsky kraj: - Mestska pamiat. rezervacia v hist, jadre mesta Kezmarok (n.1998)

-_Pamiatky a krajina Spisa (rozsirenie WH Spissky hrad a okolie o HJ 
Levoca a Dielo majstra Pavla) Navrhy : r. 1992/ Levoca, r. 2001/Spis 
- Drevena sakralna architektura v Karpatoch - vybrana skupina 
drevenych kostolikov na Vychodnom Slovensku (navrh 1998 - projekt 
spolu s Pol’skom, Ukrajinou a Rumunskom)
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DEMOGRAFIA

Rozlohou najvacsimi krajmi su Banskobystricky (19,28% plochy SR) a Presovsky 
(18,34%), najmensl je 
Bratislavsky kraj (4,19%). V 
pocte obyvatel’ov dominuju 
Presovsky (14,75%)
a Kosicky (14,27%) kraj, 
naopak najmenej obyvatel’ov 
zije v Trnavskom kraji 
(10,24%). Najvyssiu hustotu 
obyvatel’stva dosahuje
Bratislavsky kraj (292,13 
obyv./km2); pod hranicou 
celoslovenskeho priemeru 
(109,7 obyv./km2) sa 
nachadzaju Presovsky (88,20 obyv./km2) a 
Banskobystricky (69,81obyv./km2) kraj.
Zenska populacia najvyraznejsie prevlada 
v Bratislavskom kraji, kde tvori az 52,7%.
Najmensl podiel zien ma Presovsky 
(50,83%) a Zilinsky (50,93%) kraj.

Od r. 1998 do r. 2002 zaznamenal 
najvacsl narast obyvatel’stva Presovky kraj 
- o 12307 obyv., t.j. o 1,58%, kym vo 
vacsine krajov SR doslo k ubytku 
obyvatel’stva.

Demograficky vyvoj na Slovensku 
je charakterizovany postupnym 
spomal’ovanlm reprodukcie obyvatel’stva, najma zasluhou znizovania porodnosti. Tento trend 
sa prejavuje vo vsetkych krajoch SR, pricom dochadza neustale k poklesu prirodzeneho 
prirastku obyvatel’stva, dokonca vo vacsine krajov az k prirodzenemu ubytku obyvatel’stva.

Graf Pohyb obyvatel’stva v krajoch SR v r. 2002

lui j „ JlflIT IT Liy-
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□ prirodz. prir. v %o ■ migrac. prir. v %o
□ celkovy prir. v %o

Tab. Vyvoj poctu obyvatelstva v obdobi 1998 -2002
Kraj 1998 1999 2000 2001 2002
Bratislavsky 617599 616982 598781 599042 599736
Trnavsky 550652 551287 551001 550918 550911
Trenciansky 609739 609288 605964 604917 603494
Nitriansky 716560 715841 714054 712312 711002
Zilinsky 691201 692582 692139 692434 693041
Banskobystricky 663492 662932 662540 661343 660110
Presovsky 780875 784451 788894 791335 793182
Kosicky 763264 765294 765410 766650 767685
SR 5393382 5398657 5378783 5378951 5379161

Zdroi: SU SR

V dosledku vysokej natality a nlzkej mortality je regionom s najvysslm prirodzenym 
prirastkom obyvatel’stva Presovsky kraj (r. 2002 - 3,78%o). Prirodzeny prlrastok obyvatel’stva 
v r. 2002 dosiahli uz len Kosicky (l,78%o) a Zilinsky (l,18%o) kraj. Najvyraznejsl ubytok 
obyvatel’stva prirodzenou menou zaznamenal Nitriansky kraj (-2,76%o). Najpriaznivejsl vyvoj 
v oblasti migracie ma Bratislavsky (r. 2002 - 2,77%o) a Trnavsky (l,73%o) kraj. Najvacsl 
migracny ubytok obyvatel’stva zaznamenavaju Presovsky (-1,44%0) a Trenciansky (-0,87%o) 
kraj. Celkovy prlrastok obyvatel’stva ako vysledok prirodzeneho a migracneho pohybu 
dosahuje najvyssiu hodnotu v Presovskom (r. 2002 - 2,33%o) a Kosickom (1,35%o) kraji. 
Naopak permanentny pokles obyvatel’stva zaznamenavaju Trenciansky (-2,36%o), 
Banskobystricky (-l,87%o) a Nitriansky (-1,84%0) kraj. Vo vyvoji vekovej skladby 
obyvatel’stva pozorujeme vo vsetkych krajoch pokles detskej zlozky v prospech kategorie 
produktlvneho a poproduktlvneho veku. V sucasnosti je vekove zlozenie pomerne priaznive 
len v Presovskom (index vitality - 142,2), Kosickom a Zilinskom kraji (nad 117). V ostatnych 
krajoch je index vitality, vyjadrujuci pomer predproduktlvnej a poproduktlvnej zlozky 
obyvatel’stva pod hranicou 100 - najvyraznejsie v Bratislavskom a Nitrianskom kraji.

Podobne aj priememy vek obyvatel’stva je v tychto 2 krajoch najvyssl a naopak 
najmladsie obyvatel’stvo zije v Presovskom kraji.
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Tab. Vekovd stniktura obyvatel’stva v krajoch SR v r. 2001:

Kraj 0-14 15-59 M, 15-54Z 60+M, 55+Z Index
vitality

Priem.
vekabs. % abs. % abs. %

Bratislavsky 90 239 15,06 393 755 65,73 115 048 19,21 78,43 38,07
Trnavsky 96 285 17,48 353 550 64,17 101 083 18,35 95,25 36,65
Trenciansky 106 864 17,67 383 246 63,36 114 807 18,98 93,08 36,87
Nitriansky 121 302 17,03 448 863 63,01 142 147 19,96 85,33 37,49
Zilinsky 139 290 20,12 434 800 62,79 118 344 17,09 117,70 35,28
Banskobystric. 119 008 17,99 416 985 63,05 125 350 18,95 94,94 36,81
Presovsky 179 070 22,63 486 344 61,46 125 921 15,91 142,21 33,85
Kosicky 154 912 20,21 480 267 62,64 131 471 17,15 117,83 35,21
SR 1 006 970 18,72 3 397 810 63,17 974 171 18,11 103,37 36,17

Zdroj: SU SR

Graf : Vekova struktura obyvatel’stva v 
krajoch SR v r. 2001

Graf : Miera nezamestnanosti v krajoch SR 
vobdobi 1998 - 2002
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Vaznym problemom slovenskej spolocnosti je nezamestnanost’, nakol’ko SR dosahuje 
v poslednom obdobi jednu z najvyssich mier nezamestnanosti v Europe.

Tab. Nezamestnanost’ v Zilinskom kraji v obd. 1998 - 2002 (k 31.12.)

Kraj 1998 1999 2000 2001 2002
abs. % abs. % abs. % abs. % abs. %

Bratislavsky 16442 5,1 23668 7,2 21395 6,4 19849 5,8 16778 5,2
Trnavsky 33274 12,5 43644 16,3 41830 14,9 43 304 15,5 36882 13,0
Trenciansky 31 547 10,8 41 887 13,5 38 080 12,7 37 866 12,7 33452 10,9
Nitriansky 60 383 17,6 74 882 21,5 75 085 21,7 81227 23,1 77424 21,5
Zilinsky 47602 14,1 61539 17,7 58064 16,8 56 086 16,4 51400 14,7
Banskobystric. 64242 19,7 76098 23,1 71332 21,8 77895 23,6 77774 23,8
Presovsky 78962 22,1 95860 26,0 86725 22,1 92 180 24,0 87388 23,0
Kosicky 74632 20,8 93151 26,0 89256 24,4 93844 25,5 90908 24,3
SR 407084 15,6 510729 19,2 481767 17,9 502251 18,6 472006 17,4
Pozn.: disponibilny pocet nezamestnanych, miera z disponibilneho poctu nezam. Zdroj: NUP

V ramci okresov Zilinskeho kraja su v miere nezamestnanosti znacne disproporcie. 
Dlhodobo su najvyssou mierou nezamestnanosti zafazovane najma Presovsky, Kosicky, 
Banskobystricky a Nitriansky kraj, kde miera nezamestnanosti prekracuje 20%. Najnizsiu 
nezamestnanost’ v celom sledovanom obdobi vykazuje Bratislavsky kraj.
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PRIEMYSEL

Vyvoj ekonomiky
Priemysel vo vacsine krajm Strednej a Vychodnej Europy je hlavnym zdrojom tvorby 

HDP. Ekonomika SR dosahovala v obdobi rokov 1995 - 1997 viac ako 6% rast, ktory bol 
vsak zalozeny na nezdravych zakladoch a preto bol dlhodobo neudrzatel’nym. Spomal’ovanie 
jeho rastu zacalo uz v roku 1998, co vyustilo do stavu, ze v poslednom stvrt’roku 1998 
dosiahol rast HDP uz leu 0,1. Neskorsie sa rast HDP v rokoch 1999 a 2000 stabilizoval na 
urovni okolo 2%. Uz pocas roka 2000 sa vsak dynamika rastu HDP zacala zrychl’ovat’ a jej 
rast pokracuje aj v sucasnosti.

V obdobi rokov 1997 - 2000 dochadzalo k stabilnemu miernemu rastu tvorby 
regionalneho hrubeho domaceho produktu (RHDP).

Graf. Porovnanie regionov SR podl’a tvorby RHDP na obyvatel’a (priemer SR - 100 %)
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Zdroj: SU SR

Z pohl’adu tvorby hrubeho fixneho kapitdlu predstavujuceho investlcie tak verejneho, 
ako aj sukromneho sektora smerovane do vzniku novych vyrob, zvysovania produktivity 
prace a kvality existujucich vyrob mozno pozorovat’ v sektore priemyslu a stavebnlctva vcFkc 
rozdiely v jednotlivych krajoch.
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Graf. Porovnanie tvorby hrubeho fixneho kapitalu v sektore priemyslu a stavebnictva 
v regionoch SR
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Na zaklade udajov z vyberoveho zist’ovania pracovnych sfl vykonavaneho 
Statistickym uradom SR v obdobi rokov 1998 - 2002 doslo vo vacsine krajov v roku 2002 po 
prvy krat k miernemu poklesu nezamestnanosti.

Graf. Vyvoj nezamestnanosti (podl’a Vyberoveho zist’ovania pracovnych sfl) v regionoch SR (tis. 
osob)

100 

90 

80 

70

^ 60 

8 50 

" 40 

30 

20 

10 

0
Bralislavsky Trnavsky Trenciansky Nitriansky Zilinsky Banskobystricky Presovsky Kosicky

□ 1998 ■ 1999 0 2000 0 2001 12002

Zdroj: SU SR

Pri ekonomickom rozvoji regionov stale vyznamnejsiu ulohu zohravaju priame 
zahranicne investicie (PZI), ktore sa stavaju 
hnacou silou pre modernizaciu vyrobnych 
zariadem, transfer novych technologil a 
..know-how", a pre efektlvnejsie integrovanie 
narodnej ekonomiky do medzinarodnej del’by 
prace.

Spomlnane investicie sa obycajne 
viazu na vyrobu konvertibilneho tovaru, ktory 
sa dokaze efektivne uplatnit’ na svetovych 
trhoch a tym vytvara moznost’ tvorby 
devizovych zdrojov. Od roku 1998 mozno 
v ramci SR pozorovat’ prudku dynamizaciu 
prilevu PZI, avsak udaje o ich vstupe do
jednotlivych regionov su nateraz k dipozicii len za obdobie rokov 1999 az 2000.

Tab. Prttev PZI podia krajov k 31.12. 2000

Regiony 1999 2000
mil. Sk % mil. Sk %

Bratislavsky kraj 55 777 60,0 91 820 55,4
Trnavsky kraj 8 482 9,1 9 457 5,7
Trenciansky kraj 5 795 6,2 6 092 3,7
Nitriansky kraj 3 630 3,9 4 456 2,7
Zilinsky kraj 2 676 2,9 7 241 4,4
Banskobystricky kraj 4 708 5,1 5 275 3,2
Presovsky kraj 4 023 4,3 4 448 2,7
Kosicky kraj 7 856 8,5 36 897 22,3
SR - spolu 92 947 100,0 165 686 100,0

Zdroj: NBS
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Vyznamnym efektom PZI je jeho postupne prepojovanie s domacim priemyslom - a 
to tak vo forme subdodavok od nezavislych dodavatel’ov z roznych odvetvi a odborov - az po 
odkupovanie slovenskych podnikov, ktore nasledne zacnu fungovat’ ako sucast’ prislusnej 
zahranicnej spolocnosti. Takymto sposobom postupne moze dochadzat’ k ciastocnemu 
odstranovaniu regionalnych disparft v prilivoch PZI. Ako priklad takehoto regionalneho 
prepojenia moze sluzit’ spolocnost’ Volkswagen Slovakia a.s. Bratislava, v ramci ktorej sa 
zabezpecuje nakup dodavok od subdodavatel’ov.

Trzby za vlastne vykony a tovar v priemysle predstavovali v jednotlivych krajoch 
vel’mi podobne hodnoty, vynimka je len Bratislavsky kraj, co dokazuje nasledovny grab

Graf. Vyvoj v trzbach za vlastne vykony a tovar v priemysle v regionoch SR (v mil. Sk b.c.)
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VPLYV TAZBY NERASTNYCH SUROVIN NA ZIVOTNE 
PROSTREDIE

Tazba nerastnych surovin ma prenikavy dopad na hominove prostredie, relief, 
podzemne a povrchove vody.Vplyv t’azby vsak nema len negativny dopad na zivotne 
prostredie. Mnohe strkoviska, ktore vznikli po vyt’azem strkov sa zaplnili cistou vodou a 
zarastli vegetaciou. Stali sa cennymi biotopmi pre vodnu faunu a casto sa vyuzivaju na 
rekreacne ucely. Opustene t’azobne vyuzivaju vtaky na budovanie svojich hniezd.

Podzemne banske diela sa po miemych upravach mozu vyuzivaf na komercnu cinnosf 
- banske muzeum, banicky skanzen s ukazkou t’azby v minulosti. Financne odvody za 
t’azobnu cinnosf plynu do rozpoctov obci a pomahaju tak vylepsif ich financnu situaciu. 
Mnohe banske vody su zachytene a sluzia ako zdroj kvalitnej vody pre obyvatel’stvo.

Pri rieseni mnohych problemov ochrany prirodnych zloziek zivotneho prostredia mozu 
zohraf vyznamnu ulohu nerastne surovinove zdroje. Jedna sa o nerasty, ktore dokazu 
pozitivne vplyvaf na zivotne prostredie (pohlcovanie neziaducich latok, izolacia prostredia, 
znizovanie energetickej narocnosti, ovplyvnovanie technologickych procesov a pod.).

U viacerych lozisk v Bratislavskom kraji dochadza k stretom medzi t’azbou a 
ochranou prirody najma v CHKO Male Karpaty, ako i s prvkami USES. Najviac namsila 
prirodne prostredie a prirodny raz krajiny t’azba vysokopercentnych vdpencov a stavebneho 
kamena v oblasti Malych Karpat. Vyrazny zasah do prirodneho prostredia predstavuje t’azba 
vysokopercentnych vapencov pre cementaren v Rohozniku na lokalite Rohoznik - Vajarska.
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Tazbou je trvalo zdevastovana znacna cast’ dobyvacieho priestoru. Lozisko sa 
nachadza v II. PHO vodneho zdroja Vajar a do malej JV casti dobyvacieho priestoru zasahuje 
nadregionalne biocentrum. Rozvinuta veVkokapacitna t’azba stavebneho kamena sa realizuje 
na lokalite Devin v okrese Bratislava IV. Kamenolom sa nachadza v CHKO M. Karpaty v 
uzemi nadregionalneho biocentra Devinska Kobyla a v bezprostrednej blizkosti prirodnej 
rezervacie Fialkova dolina. Korekcne ily pre cementaren Rohoznik sa fazia jamovym 
sposobom pod urovnou miestnej eroznej bazi na lokalite Solosnica - Hrabnik a Rohoznik 
Konopiska. Jedna sa o surovinovu bazu pre existujucu cementaren v Rohozniku, ktora 
predstavuje vyznamny clanok hospodarskeho rozvoja uzemia. Tazba ropy a zemneho plynu je 
hermeticka a nemala by ovplyvnovaf kvalitu zivotneho prostredia. V suvislosti s prieskumom 
a fazbou prirodnych uhVovodikov vznika osobity druh odpadov - vyplachy vrtnych vezi, ktore 
sa uskladnuju v pocetnych odkaliskach. Vacsinou sa jedna o mensie odkaliska s 
preukazateVnym negativnym vplyvom na kvalite vod, ktore sa postupne likviduju. Tazba 
pieskov na lokalite Devinska Nova Ves - Glavica vyuzivanych ako ostrivo pre tehliarsku 
vyrobu v tehelni Devinska Nova ves sa realizuje v blizkosti obytnej zony i NPR Devinska 
Kobyla. Organy ochrany prirody z tohto dovodu pozaduju na lokalite zastavenie fazby.

Negativny zasah do prirodneho prostredia v Trnavskom kraji sposobuje lomova 
fazba stavebneho kamena v CHKO Male Karpaty v okresoch Trnava, Senica a Piest’any a 
podzemna fazba lignitu loziska Gbely. V CHKO su fazne vyznamne vyhradne rozvojove 
loziska stavebneho kamena Bukova, Losonec, Dechtice - Dolna Skalova a mensie loziska 
Dolny Lopasov a Lancar v okrese Piesfany. Dobyvaci priestor Bukova sa dostava do stretov s 
prvkami USES a kamenolom Dolny Lopasov sa nachadza v PHO II. stupna podzemnych 
zdrojov pitnej vody. Tazba dolomitu v dobyvacom priestore Hubina sa nachadza v 2. 
ochrannom pasme prirodneho lieciveho zdroja Piesfany. V okrese Senica sa utlmova fazba 
stavebneho kamena uskutocnuje na lokalite Jablonica v CHKO. Tazba stavebneho kamena na 
lokalite Plavecky Peter bola zastavena. Dobyvaci priestor loziska sa nachadza v CHKO a v 
nadregionalnom biocentre co vyzaduje optimalnu rekultivaciu fazbou narusenych ploch. V 
oblasti Hradisfa pod Vratnom boli v prevadzke 3 kamenolomy nachadzajuce sa v CHKO. 
Tazba v lomoch znacne narusala esteticky raz krajiny a dostavala sa do stretov s genofondovo 
vyznamnymi lokalitami. Tazba prebieha na lokalite Hradiste p. Vratnom - Dolinka. Prirodny 
ramec krajiny ned’aleko hradu Podbranc znacne narusa otvorena fazobna stavebneho kamena 
na lokalite Podbranc, v sucasnosti je fazba zastavena. Banskym sposobom sa dobyva lozisko 
lignitu v dobyvacom priestore Gbely III., nachadzajucim sa medzi Gbelmi, Smolinskym a 
Carmi v okresoch Skalica a Senica. Tazba negativne ovplyvnuje existujuce ekosystemy v 
nadregionalnom biocentre, ktore sa nachadza vo vacsej casti dobyvacieho priestoru.

Tazba prirodnych uhVovodikov - ropy a zemneho plynu sa uskutocnuje vo viacerych 
dobyvacich priestoroch, ktore zaberaju veVku rozlohu v okresoch Skalica a Senica. V 
suvislosti s prieskumom a fazbou prirodnych uhVovodikov vznika osobitny druh odpadov - 
vyplachy vrtnych vezi, ktore sa uskladnuju v pocetnych mensich odkaliskach. Jedno z 
najvacsich - centralne odkalisko Gbely Basty je mimo prevadzky. Odkaliska sa postupne 
likviduju a ropou znecistene zeminy sa sanuju biodegradaciou. Tazba viatych pieskov sa v 
znacnom rozsahu uskutocnuje v okrese Senica. Pri t’azbe pieskov na lokalite Sajdikove 
Humence sa odstranuje znacna plocha borovicoveho lesa. Vyt’azene plochy nad urovnou 
hladiny podzemnej vody sa znovu zalesnuju. Do casti dobyvacieho priestoru zasahuje 
regionalne biocentrum. Maltarske piesky sa fazia na lozisku Sastin-Straze. Tazbou dochadza 
k zaberu lesnej pody a odlesnovaniu. Sucasne vznikaju male vodne plochy vhodne na 
primestsku rekreaciu. Vyfazena casf loziska nad hladinou podzemnej vody sa rekultivuje 
zalesnenim.
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V Trencianskom kraji najrozsiahlejsi negativny zasah do prirodneho aj obytneho 
prostredia ma fazba hnedeho uhlia na loziskach Handlova a Novaky. Z hlbinnej t’azby je 
haldami a poklesmi terenu ovplyvnovany relief, znizovanim hladiny podzemnych vod a 
cerpanim banskych vod rezim podzemnych vod, exhalatmi z horenia atmosfera, poklesmi a 
navrsovanim hald zaber pofnohospodarskej pody a v konecnom dosledku je tu silne 
znehodnotena krajina. V riesenom uzemi doslo aj k stretu zaujmov t’azby s pamiatkovou 
ochranou, napr. v obci Kos pri ochrane kostola svateho Andreja Apostola, ktory bol v roku 
1990 vyhlaseny za kulturnu pamiatku. Vzhfadom na zmenene t’azobne kapacity pre banu 
Novaky, pod ktora patri aj oblast’ obce Kos fazba nebude dosahovaf predpokladany objem a 
tak je predpoklad, ze casf obce nachadzajuca sa medzi zeleznicnou trafou a riekou Handlovka 
bude podrubana najskor po roku 2 030. Negativny dopad na zivotne prostredie ma aj 
povrchova fazba stavebneho kamena v Podluzanoch, Cachticiach, Malych Krstenanoch, 
Dolnom Kamenci - Kamenec pod Vtacnikom, Hornych Vesteniciach, Mojtine - Belusi, 
Roznovych Miticiach, Trencianskych Miticiach, s podstatne mensou intenzitou posobenia v 
fazobnych priestoroch strkopieskov a tehliarskych hlin.

V Nitrianskom kraji aktivna fazba spojena s narusovanim horninoveho prostredia sa 
vo vacsej miere realizuje v lokalitach Zirany (okr. Nitra) a Kolinany (okr. Nitra), Krnca (okr. 
Topofcany), Cierne Kl’acany, Obyce, Hostie (okr. Zlate Moravce), Hontianske Trsfany (okr. 
Levice). Z fazenych nerastnych surovin najvacsi negativny zasah do prirodneho prostredia 
sposobuje lomova fazba vapenca a stavebneho kamena, ktora sa sustred’uje do okresov Nitra, 
Zlate Moravce, Topofcany a Levice, kde sa casto dostava do kolizii so zaujmami ochranou 
prirody resp. s prvkami uzemneho systemu ekologickej stability (USES) napr. fazobny areal 
Zirany, Obyce, Cierne Kfacany, Hostie. Lomova fazba vapenca a stavebneho kamena 
predstavuje trvaly zasah do prirodneho prostredia, nakofko ani po sanacii a rekultivacii 
vyfazenych priestorov nie je mozne zmeneny relief uviesf do povodneho stavu. Tazba 
strkopieskov sa realizuje hlavne v okresoch Komarno, Levice a Nove Zamky. Tazba sa 
negativne prejavuje najma zaberom pofnohospodarskej pody, mozne su kolizie s 
vodohospodarskymi zaujmami ale i so zaujmami ochrany prirody a USES. Z minuleho 
obdobia sa zachovali v okr. Levice v oblasti Pukanec a Devicany stare banske diela vo 
vacsom pocte (stolne, kominy, haldy a prepadliska), ktore je potrebne sledovaf a v pripade 
stavu ohrozujuceho bezpecnosf obcanov zabezpecif zabranami.

V Zilinskom kraji maju najvacsi dosah na ZP cinne povrchove lomy, vacsinou na 
stavebny kamen a na vyrobu vapna a cementu. V okrese Bytca prakticky jedinym otvorenym 
loziskom- producentom stavebneho kamena je lozisko Jablonove, Problem tohoto loziska je 
v tom, ze je nachadza v ochrannom pasme NPR Sufovske skaly a v CHKO Strazovske vrchy. 
V okrese Liptovsky Mikulas vefky vplyv na ZP predstavuje fazobna cinnosf na lozisku 
Dubrava. Aj keT uz niekofko rokov tu fazba neprebieha, existuju pri stolnach vefke haldy 
hlusiny a odkalisko. Problemom mozu byf aj banske vody, nakofko obsahuju problemove 
prvky. Najvacsim fazobnym dielom v okrese Martin je lom na stavebny kamen Dubna Skala. 
Lom ma vefky vplyv z krajinarskeho hfadiska, nakofko je otvoreny k hlavnej ceste. V 
Oravskej Polhore (okr. Namestovo) bol v r.1996- 1998 navrtany kolektor s mineralizovanymi 
reliktnymi morskymi I- Br vodami. Zatiaf je fazko posudif, aky vplyv na zivotne prostredie 
bude mat’ tento vrt, nakofko sa zatiaf nevyuziva. V okr. Tvrdosin je z vacsich lozisk 
dobyvane iba lozisko Zuberec, kde sa fazi vrchnotriasovy vapenec chocskej jednotky ako 
stavebny kamen. Cinnosf v lome ma nepriaznivy dopad na okolitu faunu, nakofko sa 
nachadza v prirodne exponovanom uzemi. V t’azbe je lozisko Stranavy- Strecno- Kosova a 
Rajec- Suja. Vzniknute haldy odpadoveho materialu, ako i prasnosf pri fazbe a uprave 
suroviny posobia negativne na ZP. Najvyznamnejsie lozisko vapencov je Stranavy - Polom.
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V Banskobystrickom kraji vplyv t’azobnej cinnosti na ZP sa prejavuje predovsetkym 
vo vytvoreni vefkych vyrubanych priestorov po povrchovej t’azbe stavebnych kameniv, 
vapencov sluziacich na vyrobu cementarskych surovin- cim dochadza k narusaniu povodnej 
prirodnej a krajinnej scenerie. V dosledku fazby tychto nerudnych nerastnych surovin 
v bezprostrednom okoli t’azobnych zavodov dochadza k zvysovaniu primarnej a sekundarnej 
prasnosti, ako aj k zvysovaniu hlukovej zat’aze obyvatel’stva (vplyvom odstrelov a drviacich 
zariadeni). Vplyv fazby rudnych surovin na zivotne prostredie je z tohto pohl’adu menej 
vyznamny- nakofko fazba sa sustred’uje do podzemia a upravarensky proces vedie len 
kvyrobe koncentratov a nie finalnych cistych rudnych produktov. Hlavnym negativnym 
vplyvom spominanej cinnosti je vsak tvorba hald a odkalisk po upravarenskom procese. 
Okrem vyssie uvedenych negativnych vplyvov je potrebne spomenuf aj pozitivne vplyvy 
tychto cinnosti na zivotne prostredie. Tazba bentonitu a perlitu ma mimoriadny vyznam na 
zabezpecenie potrieb cistych technology. Tazba cadica zas ma mimoriadny vyznam pri 
vyrobe tepelnoizolacnych hmot, ktorych aplikacia vedie k nizsej energetickej narocnosti 
stavieb. K Tafsim pozitivnym prinosom fazobnej cinnosti mozno pripocitaf postupne 
spristupnovaniu starych opustnenych banskych diel pre verejnosf (napr. v Banskej Hodrusi), 
s pozitivnym dopadom na rozvoj cestovneho ruchu. K vyznamnym stavebno - technickym 
pamiatkam tohto typu v ramci banskostiavnicko-hodrusskeho rudneho pofa - suvisiacich s 
historickou banskou cinnosf ou - patria aj tajchy.

Uzemie Presovskeho kraja je pomerne chudobne na surovinove zdroje, resp. zasoby 
rudnych surovin, predstavuje vsak vyznamnu surovinovu bazu nerudnych surovin a 
stavebnych materialov. Tazba surovin na uzemi kraja predstavuje stresovy faktor zvacsa 
bodoveho charakteru, avsak vyskytuju sa lokality fazby nerastnych surovin bud’ 
v bezprostrednej blizkosti osobitne CHU alebo priamo v ich teritoriu (napr. fazba strku 
v Batizovciach, pri Plavci, fazba travertinu na Dreveniku, kamenolomy pri Vernari, 
Hranovnici- Dubine, Kvetnici, atd'.). Z fazenych lozisk sa vplyv fazby na ZP najvyraznejsie 
prejavuje na loziskach strkopieskov v Batizovciach (ochranne pasmo TANAP) a v okoli 
Plavca (Orlov, Andrejovka), na loziskach stavebneho kamena v oblasti paleozoika Kozich 
chrbtov (Hranovnica - Dubina, Kvetnica)- kontakt s NPR Hranovnicka dubina, pri loziskach 
stavebneho kamena v oblasti neovulkanitov (Vysna Sebastova- Maglovec, Vechec, Okruzna- 
Borovnik, Zemplinske Hamre), dolomitov obalovych jednotiek jadrovych pohori (Vysny 
Slavkov, Sedlice, Brekov), vapencov bradloveho pasma (Jarabina- Lysa skala, Kamienka). 
K priamemu vplyvu z fazby (zaber cennych lokalit bioty dobyvacim priestorom, otrasy pri 
trhacich pracach, vplyvy na sceneriu krajiny, atd’.) mozeme prirataf este vplyvy nepriame, 
suvisiace s dopravou nerastnej suroviny (hluk, exhalaty z nakladnych vozidiel, prasnosf, 
nehodovosf a pod.). V mensom alebo vacsom rozsahu sa negativne prejavuje na okolite 
ekosystemy najma nekontrolovana fazba strkopieskov z vodnych tokov (napr. z Tople, 
Torysy, Ondavy, Laborca). Na uzemi Presovskeho kraja sa nenachadzaju vyznamne 
antropogenne formy reliefu a rovnako sa tu ani vyznamne stare environmentalne zat’aze.

V Kosickom kraji sa banske formy reliefu prejavuju v prirodnom prostredi vo forme 
konvexnych a konkavnych morfostruktur. Z najvyznamnejsich lokalit s pritomnosfou 
konvexnych antropogennych tvarov (hald) je treba spomenuf: Bankov- Kosice, Turzov- 
Gelnica, Smolnicka Huta- Smolnik, Slovinky, Rudnany, Roznavska bana, Nizna Slana a 
Dobsina. Najvyznamnejsie konkavne antropogenne tvary su vysledkom najma povrchovej 
fazby (Bankov- Kosice, Tahanovce, Gombasek, Tuma nad Bodvou, Drevenik, Margecany, 
Dobsina) a v niektorych pripadoch i poklesov v dosledku hlbinnej fazby (Bankov- Kosice a 
Rudnany). Za skryte antropogenne formy reliefu, ktore vznikli fazbou, mozno povazovaf 
strkoviska (napr. Cana- Geca).

- 35 -



Porovnanie vybranych indikatorov zivotneho prostredia v krajoch SR k roku 2002

ENERGETIKA, TEPLARENSTVO A PLYNARENSTVO

Spotreba primarilych energetickych zdrojov

Najvyssi podiel na spotrebe primarnych energetickych zdrojov v SR ma Bratislavsky 
kraj, a to v spotrebe nafty (32,20%), vykurovacrch olejov (89,95%), zemneho plynu 
(33,87%), elektrickej energie (32,77%) a tepla (36,01%). Najvyssia spotreba tuhych palrv - 
creme uhlie, hnede uhlie akoks -bola v roku 2001 v Kosickom kraji. Celkovo najnizsia 
spotreba primarnych energetickych zdrojov bola v Trnavskom kraji.

V tabuFke su najvyssie hodnoty vyznacene tucnym prsmom.

Tab: Spotreba jednotlivych druhov palxv, elektriny a tepla v SR podia krajov (za 
pol’nohospoddrstvo, dopravu, priemysel a stavebnlctvo) v r. 2001

Druh paliva/ 
elektrina/teplo

kraj
SR

BA BB KE NR PO TN TT ZA
CU, HU.koks (t) 3 876 358 150 347 4 933 637 206 236 287 576 206 039 8333 734 713 10 403 239
podiel na SR (%) 37,26 1,45 47,42 1,98 2,76 1,98 0,08 7,06 100,00
Nafta (t) 166 234 69 145 51 678 63 414 40 357 39 488 44 128 41 844 516 288
podiel na SR (%) 32,20 13,39 10,01 12,28 7,82 7,65 8,55 8,10 100,00
Vykurov.oleje (t) 476 308 11 122 952 7 339 10 143 983 18 657 3 995 529 499
podiel na SR (%) 89,95 2,10 0,18 1,39 1,92 0,19 3,52 0,75 100,00
ZP (tis.m3) 1 434 487 487 303 363 829 740 216 212 560 334 083 192 776 470 405 4 235 659
podiel na SR (%) 33,87 11,50 8,59 17,48 5,02 7,89 4,55 11,11 100,00
Elektrina (MWli) 5 762 982 2 725 994 3 124 139 932 083 698 450 1552 027 573754 2 218 195 17 587 624
podiel na SR (%) 32,77 15,50 17,76 5,30 3,97 8,82 3,26 12,61 100,00
Teplo (GJ) 25 586 379 6571 318 25 663 311 8 272 917 6 406 783 7 823 873 5 052 024 12 990 919 98 367 524
podiel na SR (%) 26,01 6,68 26,09 8,41 6,51 7,95 5,14 13,21 100,00

Zdroj: SU SR
CU-cierne uhlie, 
HU-hnede uhlie, 
ZP-zemny plyn

Graf: Spotreba tepla (GJ) podl’a Graf: Spotreba elektriny (MWh)
krajov SR v r. 2001 podl’a krajov SR v r. 2001

DBA ■ BB □ KE □ NR ■ PO □ TN ITT □ ZA
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Zasobovanie plynom

Najvyssi podiel plynofikovanych obci v ramci kraja bol k roku 2002 v Nitrianskom 
kraji (94,86%) a v Trnavskom kraji (89,24%). Najmenej plynofikovanych obci z celkoveho 
poctu obci bolo v Banskobystrickom (54,46%) a Zilinskom kraji (58,92%).

Tab: Vyvoj plynofikdcie v krajoch SR v obdobi 1997- 2002

Kraj rok 1997 rok 2001 rok 2002
pocet
obci

Plynofi- 
kovane obce % pocet obci Plynofi- 

kovane obce % pocet obci Plynofi- 
kovane obce %

Bratislavsky 88 - - 88 58 65,91 88 67 76,14
Trnavsky 251 197 78,50 251 223 88,90 251 224 89,24
Trenciansky 275 139 50,50 275 184 66,90 275 199 72,36
Nitriansky 347 215 61,43 350 311 88,86 350 332 94,86
Zilinsky 314 109 34,70 314 176 56,06 314 185 58,92
Banskobystr. 514 132 25,68 516 245 47,48 516 281 54,46
Presovsky 666 278 41,70 666 388 58,30 666 457 68,62
Kosicky 438 276 63,01 439 345 78,59 439 359 81,78
- udaje neboli zistene

Zdroj: SU SR

Graf. Vyvoj plynofikacie v krajoch SR v obdobi 1997- 2002
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POENOHOSPODARSTVO

Struktura pol’nohospodarskeho podneho fondu

Najvacsia vymera pol’nohospodarskeho podneho fondu (PPF) spomedzi vsetkych 
krajov je v Nitrianskom kraji (469 719 ha). Najmensiu vymeru PPF ma Bratislavsky kraj (95 
899 ha). Najvacsie ubytky pol’nohospodarskej pody boll v roku 2002 zaznamenane 
v Presovskom kraji (607 ha), najmensie v Trencianskom kraji (69 ha). Najvacsie ubytky 
pol’nohospodarskej pody pod priemyselnu vystavbu boli zaznamenane v Trencianskom kraji 
(19 ha), pod obciansku a bytovu vystavbu v Presovskom kraji (70 ha), najviac 
pol’nohospodarskej pody sa zalesnilo v Zilinskom kraji (297 ha).

Tab: Struktura pol’nohospoddrskeho podneho fondu (PPF) v jednotlivych krajoch SR (v ha)

Kraj Rok PPF Orna
poda

Chmel’nice Vinice Zahrady Ovocne
sady

Trvale travne 
porasty

Bratislavsky 1998 95 899 77 130 - 4 962 4 521 1 379 8 182
2002 96 174 76 038 - 4 630 4 514 1283 9 434

Trnavsky 1998 294 490 264 921 157 4 529 8 283 2 652 13 938
2002 294 225 264 138 129 4 236 8 188 2 553 14 980

Trenciansky 1998 187 223 104 696 730 69 8 326 3 027 70 375
2002 186 929 99 262 425 68 8 233 2 793 76 148

Nitriansky 1998 469 946 408 150 144 12 307 14 339 5 316 29 689
2002 469 719 406 721 47 12 030 14 316 5 059 31 545

Zilinsky 1998 249 083 69 911 - - 6 157 439 172 575
2002 247 698 63 523 - - 6 169 395 177 611

Banskobystr. 1998 420 267 171 263 - 3 563 11422 1 921 232 098
2002 419 369 167 471 - 3 249 11 353 1 788 235 508

Presovsky 1998 387 332 163 375 - 23 11 047 2 469 210418
2002 386 057 151 511 - 23 10 991 2 218 221 313

Kosicky 1998 339 090 209 714 - 2 923 13 725 1 814 110914
2002 338 457 204 538 - 2 816 13 651 2 134 115 318

afro/, [/car sa

Podobne ako v predchadzajucich rokoch 
bol zaznamenany pokles vymery omej pody a 
prirastok trvalych travnych porastov. Z ornej 
pody preslo najviac ornej pody do trvalych 
travnych porastov v r. 2002 v Presovskom (3 
506 ha), najmenej v Bratislavskom kraji (105 
ha). Naopak najvacsi prirastok omej pody bol 
zaznamenany v roku 2002 v Presovskom kraji a 
to odlesnemm (27 ha) a zmenou 
nepol’nohospodarskych a nelesnych pozemkov 
(350 ha) na omu podu.

Najvacsia vymera omej pody na 1 
obyvatel’a v SR je v Nitrianskom kraji (0,57 ha), 
najmensia v Zilinskom kraji (0,09 ha). 
Najvacsia vymera pol’nohospodarskej pody na 1 
obyvatel’a v SR je v Nitrianskom (0,66 ha), 
najmensia v Bratislavskom kraji (0,0,16 ha).

Tab. Vymera omej a pol’nohospoddrskej 
pody na 1 obyvatel’a v krajoch SR (v ha)

Kraj Rok Orna poda Pol’nohospod.
poda

Bratislavsky
1998 0.1249 0,1557
2002 0.1268 0.1599

Trnavsky
1998 0,4811 0.5348
2002 0.4795 0,5341

Trenciansky
1998 0,1717 0,3071
2002 0.1645 0.3097

Nitriansky
1998 0.5696 0.6558
2002 0.5720 0.6606

Zilinsky
1998 0,1011 0.3604
2002 0,0917 0.3574

Banskobystricky
1998 0.2581 0.6334
2002 0.2537 0.6353

Presovsky
1998 0.2092 0.4960
2002 0,1911 0.4867

Kosicky
1998 0.2748 0,4443
2002 0.2664 0,4409
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Graf. Vymera ornej a pol’noh.. pody na 1 
obyvatel’a v jednotlivych krajoch SR v . 2002
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Rastlinna vyroba
Situaciu v rastlinnej vyrobe 

nemozno povazovat’ za uspokojivu, 
pretoze pretrvava nedostatocna obmena 
osiva a sadiva, nevyrovnana mineralna 
vyziva rastlin s preferenciou duslka a 
nlzka uroven ochrany rastlin. Spomedzi 
krajov SR bol Nitriansky kraj v r. 2001 
najvacsl producent zrnm, obilnm, olejnln 
a viacrocnych krmovm. Najvacsie 
mnozstvo zemiakov bolo vypestovanych 
v Presovskom kraji a v Trnavskom kraji 
bolo vypestovanej najviac cukrovej repy. 
Celkove mnozstva jednotlivych pol’noh. 
plodln a mnozstva na ha v jednotlivych 
krajoch SR uvadza nasledujuca tabul’ka.

Tab. Produkcia vybranych pol’nohospoddrskych plodi'n v SR podia krajov za rok 2001

Kraj Zrniny spolu Z toho obilniny Olejniny Zemiaky Cukrova repa VRK
(t/ha) (t) (t/ha) (t) (t/ha) (t) (t/ha) (t) (t/ha) (t) (t/ha) (t)

BA 3,70 163 024 3,72 161 680 1,98 19 922 18,57 19 304 41,40 56 514 7,64 43 279
TT 4,53 763 349 4,57 755 343 2,19 64 047 17,72 23 910 41,50 502 702 8,20 129 218
TN 4,21 202 179 4,25 200 698 2,14 22 930 11,90 26 148 44,19 156 506 7,40 85 350
NR 4,41 1 178 748 4,43 1 168 558 2,28 133 972 16,11 29 360 41,87 433 953 9,67 174 431
ZA 3,40 86 745 3,41 86 486 2,19 5 767 10,80 65 446 26,71 2 932 5,30 67 662
BB 3,08 284 357 3,09 282 950 1,64 28 434 13,11 35 458 32,21 52 332 4,87 72 945
PO 2,59 183 120 2,61 182 215 1,84 25 771 11,34 87 327 39,26 9 792 4,64 118 070
KE 3,11 377 330 3,14 374 072 1,88 71 711 10,99 36 351 33,22 72 069 6,71 84 787

Zdroj: SU SR

Grafy: Mnozstvo pol’nohosp. plodm v krajoch SR v r. 1999 a 2001 v tonach na hektar
zrniny olejniny
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Spotreba pesticidov
Pesticidy, cize prfpravky na ochranu rastlin su aktlvne latky alebo zmesi tychto latok 

chemickeho, biologickeho alebo biotechnologickeho povodu pouzlvane na osetrovanie rastlin 
alebo ich produktov proti skodlivym ciniterom a na regulaciu biologickych a fyziologickych 
procesov vrastlinach (Zdkon c.285/1995 Z. z. o rastlinolekdrskej starostlivosti). Spotrebou 
pesticidov rozumieme ich aplikaciu na pol’nohospodarske plodiny za ucelom ich ochrany pred 
hubami, rastlinnymi a zivoclsnymi skodcami. Pesticidy rozlisujeme herbicldy - prlpravky na 
ochranu rastlin proti burinam, insekticldy - prlpravky na ochranu rastlin proti hmyzu, 
fungicldy - prlpravky na ochranu rastlin proti hubam, ostatne prlpravky na ochranu rastlin 
predstavuju napr. fumiganty, rodenocldy a pod.

Najvacsie potencialne riziko pre zivotne prostredie predstavuju perzistentne pesticidy, 
ktore pretrvavaju v ekosystemoch dlhy cas. Eahko degradovatel’ne pesticidy mozu byt’ zase 
prlcinou zavaznych havaril, napr. pri nahodnych unikoch do vodneho systemu. Medzi 
perzistentne pesticidy sa zarad’uju chlorovane insekticldy ako aj mnozstvo anorganickych 
chemikalil, niektore herbicldy, najma triazlnove, niektore fungicldy, najma ortut’ove a 
duslkate latky. Riziko pozlvania pesticidov spoclva jednak v zasahu i tych organizmov, 
ktorym pesticld povodne nebol urceny, v priamom ohrozenl podnych i vodnych organizmov a 
v ohrozenl i ostatnych organizmov a cloveka prostrednlctvom potravoveho ret’azca.

Pocet a mnozstva (t/rok) aplikovanych pesticidov v pol’nohospodarstve podl’a okresov 
SR v roku 2002 graficky zobrazuje mapa Pocty aplikovanych pesticidov a ich mnozstiev za 
jednotlive okresy zarok 2002. Podl’a tejto mapy, najvacsie mnozstvo pesticidov bolo 
aplikovane na uzeml okresu Nove Zamky. Znacne vacsie mnozstvo pesticidov oproti 
ostatnym okresom SR bolo aplikovane v Levickom a Kosickom okrese. V okrese Nove 
Zamky a Galanta bol pouzity najvacsl pocet pesticidov.

Po£ty aplikovanych pesticidov a ich nrmoZstiev za jednotlive okresy za rok 2002

wiewr.:
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Porovnanie vybranych indikatorov zivotneho prostredia v krajoch SR k roku 2002

Zivocisna vyroba
U vacsiny chovov hospodarskych zvierat bolo obdobie 90-tych rokov oproti 

predchadzajucemu obdobiu charakteristicke poklesom stavov, v sucasnosti vsak dochadza 
k stabilizacii a miememu zvysovaniu stavov. Stavy hospodarskych zvierat bob v r. 2001 
menej priaznive ako v r. 1999, co sa tyka hovadzieho dobytka, oslpanych a oviec. Ich pocty

oproti r.1998 poklesli. V r. 2001 
sa zvysili len stavy hydiny 
oproti r. 1998. Najvyssi stav 
hovadzieho dobytka bol 
evidovany v Banskobystrickom 
(100 774 ks) a v Presovskom 
kraji (100 570 ks). Najviac 
oslpanych a hydiny bolo v r. 
2001 chovanych vNitrianskom 
kraji. Bratislavsky kraj vykazuje 
najnizsie stavy vsetkych druhov 
hospodarskych zvierat.

Tab. Stavy hospodarskych zvierat v SR podia krajov v roku 2001
Kraj Hovadzi 

dobytok (ks)
Osipane (ks) Hydina (ks) Ovce (ks)

Bratislavsky 20 803 42 578 696 149 349
Trnavsky 97 673 310 308 1 848 155 2 294
Trenciansky 58 981 162 451 1 639 691 18 370
Nitransky 96 083 388 734 4 543 375 11415
Zilinsky 86 170 79 165 1 663 499 70 778
Banskobystr. 100 774 232 340 1 953 179 102 087
Presovsky 100 570 136 150 1 595 790 68 433
Kosicky 64 136 165 565 1 650 566 42 576

Zdroi: SU SR

Hydromelioracie
Najvacsia cast’ realizacie budovania melioracnych zariadenl v SR bola uskutocnena 

v r.1960- 1990. Hlavnym ciel’om hydromeliorach je 
upravit’ vodny a vzdusny rezim pod pre stabilizaciu 
urod. Vo viacerych prlpadoch budovania 
odvodnovaclch systemov v minulosti bob porusene 
prirodne stanovistia a hlavne mokrade. Likvidaciou 
tychto prlrodnych biotopov bob porusene ekologicke 
systemy, co sa prejavilo i v pol’nohospodarskej 
cinnosti. Je snahou uvedene systemy revitabzovat’ aj 
prostrednlctvom Agroenvironmentalneho programu 
SR. Najviac bolo vybudovanych zavlah 
v Tmavskom (105 935 ha) a najvacsia plocha 
odvodnenia je v Banskobystrickom kraji (80 716 ha).

Tab. Zdvlahy a odvodnenia v SR k r. 2002
kraj Zavlahy

(ha)
Odvodnenia
(ha)

Bratislavsky 40 256 14 779
Trnavsky 105 935 34 026
Trenciansky 11 940 34 072
Nitriansky 100 859 39 818
Zilinsky 5 412 53 944
Banskobystr. 23 658 80 716
Presovsky 5 093 75 530
Kosicky 26 968 125 615

aW.-Mf SR, 2007

Ekologizacia pol’nohospodarstva
Vzhl’adom na vyrazny vplyv pol’nohospodarstva na ekologicku stabilitu a 

autoregulacne schopnosti ekosystemov je nevyhnutne zabezpecit’ ekologizaciu hospodarenia 
v krajine. Ekologicky sposob
pol’nohospodarstva sa zacal rozvljat’ na 
Slovensku v roku 1991 a system hospodarenia 
sa zo zaciatku usmernoval podl’a Pravidiel 
ekologickeho pol’nohospodarstva. V roku 1995 
bola spracovana a vladou SR schvalena 
Koncepcia ekologickeho pol’nohospodarstva na 
Slovensku. Zasadna zmena v pravnom vykone 
ekologickeho pol’nohospodarstva nastala v r.
1998 ked’ bol prijaty zakon NR SR c. 224/1998 
Z. z. o ekologickom pol’nohospodarstve a 
vyrobe biopotravln. V r. 2002 bolo v systeme 
ekologickeho pol’nohospodarstva bolo najviac evidovanych pravnickych osob v Presovskom 
kraji (26) a v Zilinskom kraji najviac fyzickych osob (11).

Tab. Ekologicky hospod. Osoby v SR v r. 2002

kraj Ekologicky hospodariace
Pravn.osoby Fyzicke osoby

Bratislavsky - 4
Trnavsky - 5
Trenciansky - 6
Nitriansky - 6
Zilinsky 4 11
Banskobystr. 2 3
Presovsky 26 4
Kosicky 1 4
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LESNE HOSPODARSTVO

Lesy tvoria vyznamnu zlozku zivotneho prostredia SR. Lesny podny fond zabera 
podl’a udajov Lesoprojektu Zvolen 2 008 349 ha, co predstavuje lesnatost’ priblizne 41%. 
Vd’aka tomu sa SR zarad’uje medzi najlesnatejsie krajiny Europy. Vymera lesnych pozemkov 
vsak neudava udaj o vymere skutocnej vegetacie, nakol’ko v ramci EPF existuju aj pozemky, 
ktore nie su porastene drevinami (lesne sklady, cesty, funkcne plochy, skolky a tiez pozemky 
nad hornou hranicou stromovej vegetacie - hol’ne cash vysokych pohori). Taktiez pozemky 
s lesnou vegetaciou vzhl’adom na vymeru jednotlivych etazi porastov mozu mat’ odlisnu 
vymeru. Ztychto dovodov sa udava aj porastova plocha, ktora predstavuje udaj o realnej 
vymere lesa, a ktora sa odlisuje od vymery EPF. Do lesnych pozemkov tiez nie je zahrnuta 
vsetka realna stromova vegetacia, ako su brehove porasty nezaradene do EPF a pozemky 
charaktem lesa netvoriace EPF, tzv. bide plochy. Porastova plocha lesov SR predstavuje 1 
928 708,95 ha a evidovane bide plochy su na vymere 38 014ha.

Struktura lesneho podneho fondu
Lesny podny fond pokryva najvacsiu plochu na uzemi Banskobystrickeho a 

Presovskeho kraja, najmensiu plochu pokryva v Trnavskom kraji. Takmer polovicny podiel 
z celkovej vymery kraja dosahuje EPF v Banskobystrickom, Presovskom a Trencianskom 
kraji. Najmensi podiel plochy v ramci kraja zo vsetkych krajov SR zabera EPF v Nitrianskom 
(15,16%) a Trnavskom kraji (15,74%).

Tab. Lesny podny fond v Nitrianskom kraji

Kraj Vymera 
celkom* ha

Lesny podny 
fond** ha

Lesnatost’
%

Vymera LPF 
na 1 obyvat. ha

Porastova 
plocha** ha

Bratislavsky 205 262 75 595,31 36,83 0,10 73 315,02
Trnavsky 414 721 65 293,68 15,74 0,12 62 876,21
Trenciansky 450 193 221 421,88 49,18 0,37 214 403,34
Nitriansky 634 367 96 185,34 15,16 0,13 92 723,05
Zilinsky 680 072 376 715,79 55,39 0,54 360 354,91
Banskobystricky 945 534 467 366,17 49,43 0,71 451 922,99
Presovsky 898 078 443 530,78 49,39 0,57 417 795,98
Kosicky 675 196 262 901,58 38,94 0,34 254 655,78

Zdroj:*Statistickd rocenka 2003, **Lesoprojekt Zvolen 2003

Tab. Stmktura vlastmckych a uzivaci'ch vzt’ahov k porastovej ploche lesa podl’a okresov

Okres
Statne Sukromne Spolocens-

tvenne Cirkevne Pol’noh.
druzstiev Obecne Nezn.

vlast.
(ha)Vlast.

(ha)
Uziv.
(ha)

Vlast.
(ha)

Uziv.
(ha)

Vlast.
(ha)

Uziv.
(ha)

Vlast.
(ha)

Uziv.
(ha)

Vlast.
(ha)

Uziv.
(ha)

Vlast.
(ha)

Uziv.
(ha)

Bratislavsky 54631 62681 3965 726 6315 5707 126 106 9,3 5,4 7837 4089 432
Trnava 27738 55359 14522 2113 13339 4942 35 0 99 372 2355 90 4788
Trencln 68216 146369 42496 19490 57103 36857 8175 2984 641 627 12625 8076 25147
Nitriansky 43241 76951 15365 2533 18441 6818 11307 5375 25,8 169 1779 878 2563
Zilinsky 109313 161763 85514 40565 138931 137068 7990 2580 440 2662 15996 15718 2171
Banskobystr. 236463 337233 25458 8218 61127 48325 11642 9518 665 451 53596,1 48839 63634
Presovsky 177281 238810 46862 32503 118154 113807 10696 7796 29933 24879 34869 177281 238810
Kosicky 98488 122480 16208 11837 50306 44596 11655 11436 19 14 63306 64292 14673

Zdroj Lesoprojekt Zvolen
Zalesnovanie

Najvacsia plocha bola v roku 2002 zalesnena v Banskobystrickom a najmensia 
v Bratislavskom kraji. Vo vsetkych krajov prevladal sposob umelej obnovy pri zalesnovani 
uzemia.
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Tab. Zalesnene plochy v r. 2002 a plochy urcene na zalesnenie v SR podia krajov
Kraj Plocha

urcena na
zalesn. v ha

%
z porast. 
plochy

Plocha zalesnena v r.2002
Spolll V 
ha

Prirodzenou
obnovouvha

% Umelou 
obnovouv ha

%

Bradslavsky 747,29 1,02 760,13 225,88 29,72 534,25 70,28
Trnavsky 1 046,02 1,66 889,51 128,78 16,93 760,73 83,07
Trenciansky 1 001,68 0,47 1 246,40 441,43 35,42 804,97 64,58
Nitriansky 1 468,86 1,58 1 194,17 557,38 46,68 636,79 53,32
Zilinsky 920,70 0,26 2 860,98 615,61 27,42 2 245,37 72,58
Banskobystr. 1 888,18 0,41 5 032,10 1 673,30 33,00 3 358,80 67,00
Presovsky 2 973,92 0,71 3 527,24 1 205,62 34,18 2 321,62 65,82
Kosicky 860,12 0,34 1 910,87 906,67 47,45 1004,20 52,55

Tazba dreva
Najviac drevnej hmoty bolo v roku 2002 vyt’azenej na uzemi Banskobystrickeho kraja 

(1 476 582 m3)a najmenej v Tmavskom (274 201 m3)a Bratislavskom kraji(283 021 m3).

Tab. Tazba dreva v SR podia krajov v roku 2002

Kraj Zasoba (nr')
Tazba dreva (m3)

Celkova 
t’azba (m )Ihlicnate dreviny Listnate dreviny

umyselna nahodna a mimoriadna umyselna nahodna a mimoriadna
Bradslavsky 14 852 074 73 520 21215 166 507 21 779 283 021
Trnavsky 12 664 599 43 378 13 250 201 534 16 039 274 201
Trenciansky 48 427 845 129 701 67 735 320 094 30 952 548 482
Nitriansky 16 675 092 9 865 9 002 267 958 55 621 342 446
Zilinsky 91 517 014 532 655 432 901 69 287 12 544 1 047 387
Banskobystr. 99 710 210 378 251 304 815 575 472 218 044 1 476 582
Presovsky 80 387 228 137 941 460 269 500 237 27 044 1 125 491
Kosicky 57 343 152 100 753 391 996 362 538 44 304 899 591

Zdroj: LVU Zvolen, Lesoprojekt Zvolen

Grafy: Celkova t’azba dreva, t’azba ihlicnatych a listnatych drevm v krajoch SR v r. 2002
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REKREACIA A CESTOVNY RUCH

Turizmus je definovany ako „aktivity osob cestujucich a zostavajucich na miestach 
mimo svojho bydliska, pricom tieto vyuzivaju toto prostredie na obdobie nepresahujuce jeden 
rok na rekreaciu, obchod a ine cinnosti“. Turizmus v sebe obsahuje aktivity navstevnikov, 
zahmajuc „turistov“ (viacdnovych prenocujucich navstevmkov) a jednodnovych 
navstevnikov, pricom nie je vobec l’ahke definovat’ rozdiel medzi roznymi tipmi turizmu.

Realizacne predpoklady rekreacie a cestovneho ruchu v jednotlivych krajoch

Najvyssia miera turistickej intenzity sa prejavuje v najhodnotnejsich a najcitlivejsich 
prirodnych uzemiach. Rozlozenie ubytovacich kapacit je nerovnomeme a sustred’uje sa najma 
do Zilinskeho kraja (22,1 %), Presovskeho kraja (21,4 %) a Banskobystrickeho kraja (14,1 
%), co su spolu skoro tri patiny kapacity vsetkych ubytovacich zariadeni v Slovenskej 
republike. Naopak najlepsia vyuziteVnost’ ubytovacich zariadeni (ukazovatel’ priemerny pocet 
prenocovani) je naopak v Trnavskom, Trencianskom a Presovskom kraji.

Tab. Turistickd hustota a intenzita v Slovenskej republike podia jednotlivych krajov (uroveh NUTS
III) v roku 2002

kraj Pocet
zariadeni

% Pocet
lozok

% Pocet 
lozok na 

km2

Pocet lozok 
na 1 obyvat.

Pocet
navstevnikov

Priem. pocet 
prenocovani

Bratislavsky 159 6,6 11 507 9,8 5,82 0,019 655 558 2,1
Trnavsky 142 5,9 9 920 8,4 2,33 0,018 258 649 5,2
Trenciansky 209 8,7 10 647 9,0 2,37 0,018 253 046 4,5
Nitriansky 156 6,5 7 544 6,4 1,19 0,011 190 447 2,9
Zilinsky 674 28,3 25 835 22,1 3,81 0,037 596 971 3,6
Banskobystr. 344 14,4 16 645 14,1 1,76 0,025 425 737 4,4
Presovsky 455 19,0 25 181 21,4 2,80 0,032 745 178 4,1
Kosicky 253 10,6 10 405 8,8 1,54 0,014 320 856 2,5

Zdroj: Statisticky lirad SR, vlastne prepocty

Vplyv rekreacie a cestovneho ruchu na zivotne prostredie

Z hl’adiska lokalizacnych predpokladov, stupiia atraktivnosti pre domacich i 
zahranicnych turistickych navstevnikov i z hl’adiska miery vyznamnosti potencialnych 
negativnych vplyvov na prirodne prostredie dominantne postavenie, s vynimkou 
Bratislavskeho, Trnavskeho a Nitrianskeho kraja, na uzemi Slovenskej republiky ma horsky 
turizmus.

Horsky turizmus moze byt’ z hl’adiska vplyvu na prirodne prostredie znacne vnutome 
diferencovany zahmajuc udrzateFne aktivity z hl’adiska zat’azitel’nosti prirodnych zdrojov 
(rekreacia), aktivity stredne rizikove pre prirodne prostredie (pesia a lyziarska turistika, 
cykloturistika a pod.) az po turisticke aktivity vyzadujuce prisnu regulaciu v dosledku 
vysokeho rizika potencialnych negativnych vplyvov predovsetkym v chranenych uzemiach 
(zjazdove lyzovanie, skialpinizmus, horolezectvo, paraglaiding a pod.) a znacne naroky na 
environmentalny manazment uzemi.
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Tab. Pocty lokalit pre tzv. aktivne sporty na uzemi ndrodnych parkov v jednotlivych krajoch 
v rokoch 2001 a 2002

kraj Horolezectvo Skialpinizmus Paraglajding Cy kloturistika * * * Pesia turistika***
Banskobystricky 2 1 3 0 568
Kosicky 1 0 0 72,5 472,5
Presovsky 1 + TANAP* 2 3 156 501,5
Zilinsky 7+ TANAP** 6 3 305 973

Zdrq/. SR
* - okrem 7 lokalit vymedzenych v ndvstevnom poriadku, kde je horolezectvo zakdzane
** - okrem 10 lokalit vymedzenych v ndvstevnom poriadku. kde je horolezectvo zakdzane
***- Vpripade cykloturistiky a pesej turistiky sii uvedene udaje o dl'zke znacenych cyklotrds resp. turistickych
znacenych chodnikov v km.

Z hl’adiska stupna antropickej zat’aze na prfrodne prostredie sa lokality pre aktfvne 
sporty koncentruju predovsetkym na uzemf Zilinskeho kraja (uzemia Rohacskej i Ziarskej 
doliny v TANAP a Demanovskej i Janskej doliny v NAP ANT), Banskobystrickeho kraja 
(uzemia Bystrej a Vajskovskej doliny v NAP ANT) a Presovskeho kraja (uzemia Mlynickej, 
Mengusovskej, Velickej, Malej i Vel'kej Studenej doliny a Skalnatej doliny v TANAP).

Kriticka ohrozenost’ znacenych turistickych chodnikov eroziou sa najvyraznejsie 
prejavuje na uzemf Zilinskeho kraja (NP Mala Fatra) a Banskobystrickeho kraja (NAPANT), 
pricom znacna dlzka takto postihnutych chodnikov sa nachadza vpasme nad hornou 
hranicou lesa, kde v dosledku extremnych klimatickych podmienok su vyrazne zhorsene 
podmienky pre regeneraciu pod i rastlinstva.

Tab. Ohrozenost’ turistickych znackovanych chodnikov a cykloturistickych trds eroziou na uzenii 
ndrodnych parkov v jednotlivych krajoch Slovenskej republiky v roku 2002

Nazov kraja dlzka eroziou postihnutych 
cykloturistickych tras

dlzka eroziou postihnutych 
turistickych znacenych chodnikov

v km v % z celkovej dlzky v km v % z celkovej dlzky
Banskobystricky 0 0 143 25,2
Kosicky 0 0 75 15,9
Presovsky 7,5 4,8 58 11,6
Zilinsky 5 1,6 334 34,3

Zfro/.- SR

Intenzita turistickej navstevnosti v najhodnotnejsfch a najcitlivejsfch prfrodnych 
uzemiach nie je rovnomerne plosne rozlozena, vyraznym problemom sa stava zvysena 
koncentracia turistickych navstevnfkov v urcitych lokalitach a priestoroch na uzemf 
narodnych parkov a chranenych krajinnych oblastf. Najvyssf pocet ohrozenych maloplosnych 
chranenych uzemf sa nachadza na uzemf Zilinskeho kraja (TANAP, NP Mala Fatra, 
NAP ANT, CHKO Strazovske vrchy), Presovskeho kraja (TANAP, PIENAP), 
Banskobystrickeho kraja (NAPANT, NP Muranska planina, CHKO Pol’ana), Kosickeho kraja 
(NP Slovensky raj, CHKO Vihorlat) i Bratislavskeho kraja (CHKO Male Karpaty).

Najcastejsie vykonavanymi aktivitami v ramci rekreacneho turizmu su pobyty pri 
vode s negatfvnym vplyvom intenzfvnej rekreacie v letnom obdobf spojenym s koncentraciou 
tohto vplyvu vo vybranych lokalitach pri vodnych nadrziach predovsetkym na uzemf 
Presovskeho kraja (vodna nadrz VelM Domasa) a Nitrianskeho kraja ((napr. strkoviska pri 
obciach Komjatice, Dvory nad Zitavou, Homa Sec) s chybajucou environmentalnou 
infrastrukturou a v niektorych prfpadoch i hygienickou vybavenost’ou.
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Poznavaci turizmus a kupel’ny cestovny ruch prinasaju viacere priaznive 
ekonomicke dopady pre odvetvie cestovneho ruchu, pricom vyrazne nezat’azuju prirodne 
prostredie. Vyznamna v niektorych lokalitach je miera negativneho posobenia tranzitneho 
turizmu pozdlz viacerych tras predovsetkym v severe - juznom smere a to predovsetkym na 
uzemi Banskobystrickeho a Zilinskeho kraja (trasa statnej cesty 1/66 s pokracovanim v trase 
statnej cesty 1/59 (E 77) v useku statna hranica MR/SR - Krupina - Zvolen - Banska Bystrica 
- Ruzomberok - Dolny Kubin - Trstena - statna hranica SR/PR).

Organy ochrany prirody sa v zmysle Zakona c. 287/1994 Z. z. o ochrane parody a 
krajiny vyjadrovali (od 1.1.2003 je v platnosti novelizovany Zakon c. 543/2002 Z. z.) ku 
vsetkym cinnostiam vymedzenym tymto zakonom, ktore by mohli ovplyvnit’ ekologicku 
stabilitu uzemia. Rozsah cinnosti vyzadujucich tento suhlas je priamo umerny so zvysujucim 
sa stupnom ochrany.

Tab. Pocet posudzovanych zdsahov do prirody a krajiny suvisiacich s aktivitami turistickeho ruchu 
v roku v roku 2002

kraj Pocet posudzovanych zamerov
NPR, PR, NPP, PP, CHA Narodne parky OP NP, CHKO Krajina

Bratislavsky 2 - 8* 1
Trnavsky 7 - 6* 2
Trenciansky 6 - 15* 17
Nitriansky 4 - 3* 0
Banskobystricky 5 15 40 8
Zilinsky 15 70 74 51
Presovsky 31 22 15 10
Kosicky 12 55 10 14
Slovenska republika 82 164 181 103

Zdrq/. SR
Pozn. NPR, PR, NPP, PP, CHA - uzemia so 4. resp. 5. stupnom ochrany prirody 

Narodne parky - uzemia s 3. stupnom ochrany prirody 
OP NP, CHKO - lizemia s uzemia s 2. stupnom ochrany prirody 
Krajina - lizemia s 1. stupnom ochrany prirody 

* - iba za uzemia tarn lokalizovanych chranenych krajinnych oblastf

Vyraznym problemom je vsak znacny narast poziadaviek na ich vystavbu 
v chranenych uzemiach. Z hl’adiska celkoveho poctu posudzovanych zasahov do prirody a 
krajiny suvisiacich s aktivitami turistickeho ruchu v roku 2002 vyrazne dominovali Zilinsky, 
Presovsky, Kosicky a Banskobystricky kraj, naopak celkovy pocet posudzovanych zasahov 
do prirody a krajiny suvisiacich s aktivitami cestovneho ruchu v ramci Slovenskej republiky 
je najnizsi na uzemi Nitrianskeho, Bratislavskeho a Trnavskeho kraja.

Na regionalnej urovni medzi zakladne koncepcne dokumenty patria Uzemne plany 
vel’kych uzemnych celkov (UPN VUC), kde su uvedene Zavazne regulativy funkcneho a 
priestoroveho usporiadania uzemia okrem inych odvetvi l’udskej cinnosti i v oblasti 
usporiadania rekreacie, cestovneho ruchu a kupel’nictva.

Slovenska agentura zivotneho prostredia v nadvaznosti na uznesenie vlady SR c. 
978/2001 k Narodnej strategii trvalo udrzatel’neho rozvoja Slovenskej republiky zabezpecuje 
vypracovanie Regionalnych strategii trvalo udrzatel’neho rozvoja regionov Slovenskej 
republiky v hraniciach sucasnych samospravnych krajov s hodnotenim trvalej udrzatel’nosti 
turistickeho ruchu na regionalnej urovni.
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ZDRAVOTNY STAY OBYVATEESTVA.

Zdravotny stav obyvatel’stva je vysledkom posobenia viacerych faktorov vratane 
znecisteneho zivotneho prostredia.

Stredna dlzka zivota pri narodem- predstavuje 
priemerny pocet rokov zivota novorodenca, ktory moze 
dosiahnut’ pri respektovani specifickej umrtnosti 
v danom obdobi. Najvyssiu strednu dlzku zivota 
u muzov dosahuje Bratislavsky a Trenciansky kraj, 
uzien Zilinsky a Trenciansky kraj. Naopak najnizsie

v Kosickom

V poslednom obdobi dochadza v SR 
k vyraznejsiemu poklesu porodnosti. 
Najmenej deti na 1000 obyvatel’ov sa rodi 
v Bratislavskom (r. 2002 - 7,61%o),
Trencianskom (7,93%o) a Nitrianskom 
(8,14%o) kraji. Najvyssiu porodnost’ dlhodobo 
dosahuju Presovsky (ll,96%o), Kosicky 
(ll,28%o) a Zilinsky (10,19%o) kraj.

Najviac deti s vrodenou chybou sa 
v poslednych rokoch rodi vPresovskom (r. 
2002- 370,3 na 10 tis. zivonarodenych) 
a Trnavskom (367,2) kraji, naopak najmenej 
v Bratislavskom (186,4) a Banskobystrickom 

(198,8) kraji. Najvyssiu novorodenecku i dojcensku umrtnost’ v r. 2002 dosiahol Kosicky 
a Presovsky kraj, 
najnizsiu Nitriansky.
Starnutie populacie sa 
odraza aj v naraste 
umrtnosti. Najvyssiu 
mortalitu maju kraje 
s najstarsim 
obyvatel’stvom- 
Nitriansky (r.2002- 
10,90%o)
a Banskobystricky 
(10,69%o), naopak 
najnizsia je v kraji 
s najmladsim vekovym 
zlozenim obyvatePstva 
- Presovskom (8,19%o).

V umrtnosti podl’a pricin smrti, podobne ako v celej republike, tak vo vsetkych 
krajoch dominuje umrtnost’ na ochorenia obehovej sustavy. Najviac umrti na uvedene 
ochorenia dosiahli kraje Banskobystricky a Nitriansky, najmenej Presovsky kraj.

Tab. Umrtnosf na najcastejsie pticiny smrti v r. 2002 (net 100000 obyv.)
Prfciny smrti BA TT TN NR ZA BB PO KE SR
Nadory spolu: 232.4 228.7 212.8 249.6 200.9 216,1 181.3 199.9 213.9
zhub. nador zaludka 13,7 14,0 13.6 13,1 14,9 14.8 14,4 15,0 14,2
zh. nador moc. meeh. 4.5 3.6 5,6 4.9 3,3 5,0 5.8 3.6 4.6
zh. nador dych. ciest 38.4 41,0 36.2 41,0 40,7 39.9 29.5 35.6 37.6
zh. nador prsnika 19,7 15,4 14,6 18.4 10,5 14,2 8.5 12.8 14,0
Choroby obeh. sust.: 482.1 547.3 521.5 561.9 481,1 602.6 463.6 525.0 521.8
ischem. ehor. srdca 282.3 281.0 296.4 182.6 281.2 346.6 251.5 305.3 277,1
cievne oehor. mozgu 55.9 96.9 89.5 141,9 76.8 108.4 60.6 80.2 88.5
Choroby dych. sust.: 40.9 62.6 45.3 78.1 59.2 56.9 37.5 53.5 54.2
zapal pl’uc 23.0 42.3 26.3 46,1 34,1 31.9 18.9 31,2 31,5
Choroby trav. sust.: 57.6 55,7 46.3 69.6 43.3 55.2 37.2 52.7 51,9
choroby pecene 31.9 31,4 25.8 45,1 24.8 30.3 21,2 29.9 29.9
Vonkajsie priciny 54.8 55.6 56.9 62.5 60.9 63.7 40.8 56.5 56.2
dopravne nehody 13,7 17,6 14,4 15,6 16.2 15,0 11,6 12.8 14,5
umysel. sebaposkod. 12,7 17,2 14,1 12,2 12,7 17,6 9.6 12,3 13,3
Spolu: 922,2 994,8 941,6 1090,1 901,8 1068 819 950,0 958,1

Zdroi: UZIS

hodnoty u zien bob zaznamenane 
a u muzov v Banskobystrickom kraji.

Graf: Stredna dlzka zivota u muzov a zien 
v krajoch SR

BA TT TN NR ZA BB PO KE

■ Muzi □ Zeny

Tab. Stredna dlzka zivota pri narodem 
v krajoch SR v obdobi 1998-2000
Kraj Muzi eM0 Zeny ez0
Bratislavsky 71,12 77,97
Trnavsky 69,18 76,88
Trenciansky 70,06 78,04
Nitriansky 68,43 76,94
Zilinsky 68,77 78,12
Banskobystricky 67,73 76,98
Presovsky 69,36 77,32
Kosicky 68,03 76,69
SR 68,82 76,79

Zdroi: UZIS
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Najvyssia umrtnost’ na ischemicke choroby srdca bola v Banskobystrickom, najnizsia 
v Nitrianskom kraji, v ktorom naopak bola najvyssia umrtnost’ na cievne ochorenia mozgu. 
Nitriansky kraj vsak dosahuje prvenstvo aj v umrtnosti na d’alsie ochorenia, a to: na nadorove 
ochorenia (spolu s Trnavskym na nadory dychacich ciest a spolu s Bratislavskym krajom na 
nadory prsnika), na ochorenia dychacej a traviacej sustavy (najma pecene) a spolu 
s Banskobystrickym krajom i na vonkajsie priciny. Naproti tomu najnizsia umrtnost’ na 
takmer vsetky ochorenia bola zaznamenana v Presovskom kraji, a to na: nadory, choroby 
obehovej sustavy (najma cievne ochorenia mozgu), choroby dychacej (zapal pl’uc) a traviacej 
sustavy i na vonkajsie priciny.

Epidemiologicka situacia
V skupine alimentarnych nakaz bol v r. 2002 evidovany 1 pripad ochorenia na brusny 

tyfus -v Kosickom kraji. Najvyssi vyskyt salmoneloz (na 100 tis. obyv.) bol v Zilinskom, 
Trencianskom a Banskobystrickom kraji, najnizsi v Bratislavskom kraji. Co sa tyka ostatnych 
crevnych nakaz, najvyssiu chorobnost’ v r. 2002 v pripade bakterialnych otrav potravinami 
dosiahli Trenciansky a Zilinsky kraj, v pripade inych bakterialnych infekcii Presovsky 
a Zilinsky kraj a v pripade virusovych crevnych infekcii Kosicky a Zilinsky kraj. Vyskyt 
virusovych hepatitid, ktore sa prenasaju nielen kontaminovanou vodou, zavadnymi 
potravinami, ale aj krvou, ma v poslednom obdobi len sporadicky charakter. V r. 2002 bola 
zaznamenana najvyssia chorobnost’ u virusovej hepatitidy typu A v Banskobystrickom 
a Presovskom kraji, typu B a typu C - v Kosickom kraji. Do skupiny respiracnych nakaz patri 
aj tuberkuloza, pri vzniku ktorej zohravaju dolezitu ulohu hlavne pracovne a zivotne 
podmienky. Vo vacsine krajov bol v poslednom obdobi zaznamenany pokles chorobnost! na 
TBC. V r. 2002 dosiahli najviac novozistenych ochoreni na pl’ucnu tuberkulozu Presovsky 
(206), Kosicky (158) a Zilinsky (132) kraj; najnizsi vyskyt TBC je v Bratislavskom kraji (52). 
Najviac umrti na TBC bolo v r. 2002 evidovanych v Zilinskom (13, z toho 12 muzov) 
a Presovskom kraji (11), naopak najmenej umrti v sledovanom obdobi 1998- 2002 dosiahol 
Bratislavsky kraj (3-5). Kvalitu podmienok prace do znacnej miery charakterizuje vyskyt 
rizikovych faktorov v pracov. prostredi a pocty pracovnikov, ktori su vystaveni ich ucinkom. 
V r.2002 bolo v SR evidovanych 132341 rizikovych pracovnikov, z toho 32673 zien.

Najviac pracovnikov vykonavajucich rizikove prace pochadza z Kosickeho (17,9%) 
a Trencianskeho kraj a (15,7%), najmenej z Bratislavskeho kraj a (5,8%). Najviac 
exponovanych zien je v Zilinskom kraji 
(18,1%), najmenej v Tmavskom a Nitrianskom 
(9,2%) kraji. Z jednotlivych rizikovych faktorov 
je prevladajucou skupinou riziko hluk, ktoreho 
podiel tvori v SR takmer 50%. Nasleduje riziko 
prach a pocetne je zastupeny aj rizikovy faktor 
chemicke latky. Najviac pracovnikov 
exponovanych rizikovemu faktoru hluk je 
v Kosickom (18323), prach - v Kosickom 
(10395) a Banskobystrickom (15047) kraji.
Riziko vy faktor chemicke latky je najviac 
zastupeny v Kosickom (3717) a Tmavskom 
(2165) kraji, chemicke karcinogeny- 
v Bratislavskom (1511), Trencianskom (1248)
a Kosickom (1036) kraji. Dolezitym ukazovatel’om urovne pracovnych podmienok z hl’adiska 
ochrany zdravia pred rizikovymi faktormi je vyskyt chordb z povolania. V r. 2002 bolo 
najviac chorych z povolania evidovanych v Trencianskom (148) a Kosickom (136) kraji; 
naopak najmenej v Nitrianskom (11) a Presovskom (19) kraji.

Graf: Pocet pracovnikov vykonavajucich 
rizikove prace v krajoch SR v r. 2002

□ z toho zeny □ spolu
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FYZIKALNE RIZIKOVE FAKTORY 

Hluk

Problematikou zat’azenia obyvatel’ov hlukom sa zaobera Statny zdravotny ustav 
Slovenskej republiky. Zakladna uprava na useku ochrany zdravia pred nepriaznivymi 
ucinkami hluku a vibracii je v sucasnosti upravena §13 zakona NR SR c. 514/2001 Z.z., 
ktorym sa men! a doplna zakon NR SR c. 272/1994 Z.z. o ochrane zdravia l’udi v znenl 
neskorslch predpisov. Podl’a poznatkov zdravotnlctva hlukova hladina 65 dB(A) predstavuje 
hranicu, od ktorej zaclna byt’ negatlvne ovplyvuovany vegetatlvny nervovy system.
Tab. Najvyssie pripustne hladiny (NPH) hluku vo vonkajsich priestoroch

Kategoria
uzemia Objekty a uzemia

NPH (dB)
hlukzdopravy hluk z inych zdrojov

den noc den noc

i. Uzemie s osobitnou ochranou pred hlukom (vel’ke 
kupel’ne a liecebne arealy) LAeq 45 35 40 35

n.
Pred oknami chranenych miestnostf skolskych budov 
a viac podlaznych budov, rekreacne uzemia, uzemie 
nemocmc, obytne uzemia

LAeq 50 40 50 40

m.
Vonkajsf priestor v okolf dial’nic, letfsk, ciest I., II. 
triedy zbernych mestskych komunikacif a hlavnych 
zeleznicnych t’ahov.

LAeq 60* 50* 50 40

IV. Vyrobne zony (arealy zavodov) a dopravne zony 
vyssieho stupna, bez obytnej funkcie. LAeq 70 70

* V okolf dopravnych zon obstavanych obytnymi budovami (existujuca mestsM zdstavba) tarn, kde je 
preuMzane, ze v sucasnosti trie je movie prijatel’ne riesenie, ktore by umoznilo dodrzanie uvedenych najvyssfch 
pnpustnych hodnot, mozno pripustit’ i vyssie hodnoty pri maximdlnom vyuzitf moznych opatrenf na znfzenie 
hluku. Pri vystavbe novych objektov v takejto mestskej zone sa vystavba bytov povolf v rdmci zaplnovania 
stavebnych medzier a ndhrad starych budov pricom musia byt’ splnene poziadavky odd. III.B. Vystavba skol, 
nemocmc a stavieb podobneho charakteru sa nepovol'uje. Hodnoty pre noc sa uplatnuju iba pre priestory 
pouvvane v noci.

Statny zdravotny ustav Slovenskej republiky monitoroval naposledy v roku 1998 
zat’azenie obyvatel’stva hlukom vo vybranych mestach Slovenska. Celkom bolo 
monitorovanych 63 miest a obci s celkovym poctom obyvatel’ov 1 627 846. Z udajovej 
zakladne k roku 2002 boll z celeho Bratislavskeho kraja k dispozicii len udaje o zat’azeni 
obyvatel’stva z miest Pezinok a Modra.

Graf: Podiely obyvatel’ov vybranych miest a obci Bratislavskeho kraja zat’azenych 
ekvivalentnymi hladinami vonkajsieho hluku LAeq [dB] z cestnej dopravy

Pezinok

Modra

-25 000 -20 000 -15 000 -10 000 -5 000 0 5 000 10 000
poGet ohyvateFov

□ Pocet oby vatel’ov □ > 55 dB A □ > 60 dB A □ > 65 dB A ■ > 7 0 dB A □ >7 5 dB A
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Graf: Podiely obyvatel’ov vybranych miest a obci Trnavskeho kraja zat’azenych ekvivalentnymi 
hladinami vonkajsieho hluku LAeq [dB] z cestnej dopravy

H loho vec 

Piest’any 

Sladkovicovo 

Sam or in 

S en ica 

Trnava 

D un ajsk a Stred a 

G alan ta
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□ pocet obyvatel’ov □ > 55 dB A □ > 60 dB A □ >65 dB A *>70 dB A □ > 7 5 dB A

Zdroj: SZU SR

V Trencianskom kraji hlukove zat’azenie je vyrazne koncentrovane pozdlz hlavnej 
dopravnej a urbanizacnej osi Slovenska, ktora nesie vsetky druhy najvyznamnejsich zdrojov 
hluku. Najzat’azenejsim je mesto Trencin so svojou aglomeraciou. Ciastocne zlepsenie sa 
dosiahlo uvedenim dial’nicneho „obchvatu“ do prevadzky. Situacia sa zlepsi 
skompletizovanim dial’nice v celej dlzke.

Na Hornej Nitre je hlukovo najzat’azenejsim uzemim aglomeracia Zemianske 
Kostol’any -Novaky- Prievidza. Hlukove pomery v Prievidzi moze vyrazne zlepsit’ zapustenie 
cesty 1/64 v priestore centra, realizacia juzneho cestneho obchvatu mesta. Problematiku hluku 
v Novakoch a Zemianskych Kostol’anoch, ako aj v Handlovej ciastocne zlepsia navrhovane 
obchvaty ciest. Dalsim hlukovo zat’azenym mestom je Povazska Bystrica. Zlozite 
geomorfologicke podmienky si vyzaduju narocnejsie riesenie, hlavne v prevedeni dial’nice.

Graf: Podiely obyvatel’ov vybranych miest a obci Trencianskeho kraja zat’azenych 
ekvivalentnymi hladinami vonkajsieho hluku LAeq [dB] z cestnej dopravy
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Graf. Podiely obyvatel’ov vybranych miest a obci Nitrianskeho kraja zat’azenych 
ekvivalentnymi hladinami vonkajsieho hluku LAeq [dB] z cestnej dopravy
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Graf. Podiely obyvatel’ov vybranych miest a obci Zilinskeho kraja zat’azenych ekvivalentnymi 
hladinami vonkajsieho hluku LAeq [dB] z cestnej dopravy
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Podl’a zistenych vysledkov bola v Zilinskom kraji v roku 1998 najnepriaznivejsia 
situacia v mestach Martin, Cadca a Liptovsky Mikulas.
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Graf. Podiely obyvatel’ov vybranych miest a obci Banskobystrickeho kraja zat’azenych 
ekvivalentnymi hladinami vonkajsieho hluku LAeq [dB] z cestnej dopravy
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Graf. Podiely obyvatefov vybranych miest a obci Presovskeho kraja zat’azenych ekvivalentnymi 
hladinami vonkajsieho hluku LAeq [dB] z cestnej dopravy
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Z celeho Kosickeho kraja su k dispozicii iba udaje za mesto Kosice.

Graf: Podiely obyvatel’ov zat’azenych ekvivalentnymi hladinami vonkajsieho hluku LAeq [dB] 
z cestnej dopravy v meste Kosice
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Zdroj: SZIJ SR

Radioaktivita

Ionizujuce ziarenie a zivotne prostredie

Ionizujuce ziarenie je nedelitel’nou sucast’ou zivotneho prostredia, ktore je okolo nas. 
Na cloveka pocas celeho zivota vplyvaju rozne prirodne zdroje ionizujuceho ziarenia. Tieto 
prirodne zdroj e mozeme rozdelit’ do dvoch zakladnych skupin: mimozemske zdroj e 
(kozmicke ziarenie) a pozemske zdroj e ziarenia (radon, ziarenie zemskej kory, radionuklidy 
vo vode, atmosfere, rastlinach).

Davkovy prikon kozinickeho ziarenia

*5■ a
T. 

. y

Priemerna hodnota davkoveho prikonu zemskeho povrchu pre Slovensku republiku 
vyratana z 15 573 merani je 63 nGy.h"1, co je z hl’adiska prirodnej radioaktivity vyssia 
hodnota, ako je europsky priemer.
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Graf. Podiel jednotlivych druhov ziarenia na oziarem cloveka
Kozmieke ziarenie

Vo vseobecnosti 
mozno konstatovat’, ze 
najnizslmi hodnotami 
davkoveho prikonu (okolo 
50 nGy.h'1 ) sa vyznacuju 
zapadne, juhozapadne, 
severne a vychodne casti 
Slovenska, najvyssie 
hodnoty su naopak 
zaznamenane v tzv.
l’ubietovskom veporiku (85 
nGy.h"1) a v Starohorskych 
vrchoch (80 nGy.h"1).
Zvysene hodnoty
davkoveho prikonu su taktiez v gemeriku Slovenskeho Rudohoria (cca 65 nGy.h'1) a 
v Slovenskom krase (64 nGy.h"1). Z jadrovych pohori vykazuju najvyssiu hodnotu davkoveho 
prikonu Nizke Tatry (okolo 71 nGy.h"1), v ostatnych jadrovych pohoriach su to vsak 
podstatne nizsie hodnoty (okolo 54 nGy.h"1).

Znacne variacie tohto indikatora su pozorovane v ramci jednotlivych panvl a kotlln 
(od 50 do 70 nGy.h"1). Stredoslovenske neovulkanity vykazuju priemernu hodnotu 
davkoveho prikonu 65 nGy.h"1, neovulkanity vychodneho Slovenska hodnotu 52 - 60 nGy.h"1 
a Zemplmske vrchy 66 nGy.h"1.

Davkovy prikon gama ziarenia zernskeho pnvrehu

%

Radon je inertny plyn, ktory vznika ako jeden z dcerskych produktov pri premene 
uranu a toria, ktore sa nachadzaju v horninach a mineraloch v zemskej kore. V prirode 
existuju tri radioaktlvne izotopy radonu - Rn-222, Rn-220 a Rn-219. Dolezite z hl’adiska 
oziarenia l’udskej populacie su Rn-222 a Rn-220. Radon uvol’novany z homln sa sir! 
hominami a v tzv. "podnom vzduchu" sa dostava na zemsky povrch.

Jeho slrenie v horninach je ovplyvnene geologickym zlozenlm homln, tektonickymi 
pomchami, zlomami a trhlinami v zemskej kore a priepustnost’ou homln.
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V zavislosti na objemovej aktivite radonu v podnom vzduchu a priepustnosti pody 
mozno uzemie Slovenskej republiky rozdelit’ do troch skupm podl’a vysky radonoveho rizika 
- s nasledovnym pomerom: 53% mzke, 46,7% stredne a len 0,3% SR s vysokym radonovym 
rizikom.

NakoFko vacsina miest a obc! je situovanych v udoliach, teda na geologickych 
poruchach a zlomoch predstavujucich privodne kanaly radonu z vacsich hlbok na povrch, je 
v zaujme ochrany zdravia obyvatel’stva pred tymto ziarenim zabezpecit’ meranie radonoveho 
rizika stavebnych parciel.

Mapa radonoveho rizika

i .iiL-
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CHEMICKE RIZIKOVE FAKTORY

Cudzorode latky v potravinovom ret’azci
Sledovanie vyskytu cudzorodych latok v zlozkach zivotneho prostredia a v produktoch 

pol’nohospodarskej a potravinarskej vyroby sa rozdel’uje do dvoch zakladnych skupin. Prvou 
skupinou je kontrola, ktora sa vykonava zo zakona a jej ciel’om je zachytenie nevyhovujucich 
potravin v spotrebitel’skej sieti. Druhou skupinou je monitoring, ktoreho ciel’om je ziskavanie 
informacii o stave a vyvoji kontaminacie zloziek zivotneho prostredia, ale aj informacn o 
zdravotnej neskodnosti potravin na nasom trhu. Vysledky kontroly cudzorodych latok sluzia k 
okamzitemu prijimaniu opatreni a vysledky monitoringu, vratane hodnotenia rizik, sluzia k 
prijimaniu prevent!vnych opatreni.

Ciastkovy monitorovac! system (CMS) Cudzorode latky v potravinach a krmivach 
pozostava z troch subsystemov:
■ Koordinovany cieleny monitoring
■ Monitoring spotrebneho kosa
■ Monitoring pol’ovnej a vol’ne zijucej zveri a ryb

Ciel’om subsystemu Koordinovany cieleny monitoring (KCM) je zistit’ vzajomny 
vzt’ah medzi stupnom kontaminacie pol’nohospodarskej pody, zavlahovej vody, napajacej 
vody, rastlinnej a zivocisnej produkcie a ziskat’ informacie o kontaminacii jednotlivych 
zloziek potravinoveho ret’azca.
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Pocas piatich rokov sa sleduje rastlinna produkcia z honov a zivocisna produkcia z 
fariem v rovnakom katastralnom uzemi, t.j. po piatich rokoch sa odber uskutocnuje na 
rovnakych miestach ako v prvom cykle KCM. V ramci KCM su sledovane zakladne 
kontaminanty - Pb, Cd, As, Cr, Ni, F, kongenery PCB, dusicnany a dusitany. Celkovo bolo 
v roku 2002 odobratych 1948 vzoriek (14 107 analyz). Ztohto poctu 5,9% (114 vzoriek) 
nevyhovelo stanovenym limitnym hodnotam. Najvyssi podiel nevyhovujucich vzoriek bol 
zaznamenany u ortuti, arzenu a kadmia.

Ciel’om subsystemu Monitoring spotrebneho kosa (MSK) je ziskanie objektivnych 
udajov o kontaminacii potravin v spotrebitel’skej sieti v lokalitach reprezentujucich 20 000 
obyvatel’ov a rozne formy osidlenia. Do spotrebneho kosa je zahrnutych 26 zakladnych 
potravin a pitna voda. Odbery vzoriek sa zabezpecuju nakupom v obchodnej sieti dvakrat 
rocne, kazdorocne v tych istych 10 lokalitach Slovenska specifikovanych na silne znecistene 
oblasti (Bratislava, Ziar nad Hronom, Krompachy), stredne znecistene oblasti (Galanta, Nitra, 
Hnust’a, Kral’ovsky Chlmec) a relativne ciste oblasti (Horna Suca, Tvrdosin, Kezmarok). 
V roku 2002 bolo analyzovanych 451 vzoriek (103 357 analyz), zktorych 285 vzoriek t.j. 
4,6% prekrocilo stanovene limity.

Do subsystemu Monitoring pol’ovnej a vol’ne zijucej zveri a ryb (MPZ) bob z
kazdeho kraja zapojene vybrane okresy. Pocet monitorovanych skupin a druhov zveri a ryb sa 
v roku 2002 obmedzil na tie druhy, ktore sa najcastejsie vyskytuju na celom uzemi Slovenska. 
Celkovo bolo v roku 2002 odobratych 260 vzoriek z ktorych sa vykonalo 1538 chemickych 
analyz. Najviac nadlimitnych hodnot cudzorodych latok bolo zaznamenanych vo vzorkach 
z okresov Michalovce, Trebisov a Nitra.

V ramci sledovania vyskytu cudzorodych latok v pode, vode, krmivach, surovinach a 
potravinach rastlinneho a zivocisneho povodu v roku 2002, Stredisko pre vyhodnocovanie 
vyskytu cudzorodych latok na Vyskumnom ustave potravinarskom v Bratislave spracovalo a 
vyhodnotilo 40 172 vzoriek na celom uzemi SR. Z uvedeneho poctu 2 717 vzoriek 6,8% 
nevyhovovalo platnym hygienickym limitom v sledovanych parametroch.

Tab. Porovnanie poctu vzoriek pody, vody, krnuv, surovm a potravin rastlin. a zivoc. povodu 
prekracujucich limity stanovene pre obsah vybranych cudzor. latok v krajoch SR v r.2002

Cudzoroda latka
Bratislavsky kraj Trnavsky kraj Trenciansky kraj Nitransky kraj

PV NL % NL PV NL % NL PV NL % NL PV NL % NL

Chem.prvky 1572 197 12.5 2497 71 2.8 2019 71 3.5 3154 152 4.8
Chrom 249 0 0 295 0 0 328 2 0.6 324 0 0
Mangan 1024 45 4.4 1612 18 1.1 1309 18 1.4 2145 72 3.4
Zelezo 1050 63 6.0 1598 10 0.6 1310 10 0.8 2145 55 2.6
Nikel 258 0 0 298 0 0 336 0 0 373 0 0
Med’ 348 0 0 240 1 0.4 241 1 0.4 241 0 0
Zinok 284 1 0.4 203 1 0.5 210 1 0.5 217 9 4.1
Arzen 392 1 0.3 585 3 0.5 431 3 0.7 661 26 3.9
Selen 244 0 0 160 2 1.3 169 2 1.2 119 0 0
Kadmium 644 1 0.2 872 0 0 619 0 0 889 17 1.9
Ortut’ 608 0 0 833 0 0 606 0 0 856 9 1.1
Olovo 650 1 0.2 873 2 0.2 620 2 0.3 887 16 1.8
Dusitany 935 1 0.1 1624 4 0.2 1305 4 0.3 2165 11 0.5
Dusicnany 971 34 3.5 1694 12 0.7 1344 12 0.9 2231 17 0.8
NH4-kation 923 5 0.5 1303 1 0.1 1282 1 0.1 2113 13 0.6
Cl-anion 926 1 0.1 1400 0 0 1303 0 0 2042 0 0
Alfa aktivita 230 21 9.1 150 6 4.0 165 6 3.6 110 19 17.3

Zdroj.'VUP
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Tab. Porovnanie poctu vzoriek pody, vody, krnuv, surovm a potravm rastlin. a zivoc. povodu 
prekracujucich limity stanovene pre obsah vybranych cudzor. latok v krajoch SR v r.2002

Cudzoroda latka
Banskobystricky kraj Zilinsky kraj Kosicky kraj Presovsky kraj

PV NL % NL PV NL % NL PV NL % NL PV NL % NL

Chem.prvky 4047 603 14.9 3760 335 8.9 3335 264 7.9 3282 208 6.3
Chrom 358 0 0 833 1 0.1 383 0 0 327 0 0
Mangan 2970 213 7.2 2696 100 3.7 2186 52 2.4 1836 61 3.3
Zelezo 3197 380 11.9 2704 36 1.3 2398 80 3.3 1974 90 4.6
Nikel 334 8 2.4 784 3 0.9 369 3 0.8 310 0 0
Med’ 234 0 0 463 0 0 451 16 0 242 0 0
Zinok 228 2 0.9 585 2 0.3 406 2 0.5 401 1 0.2
Arzen 535 20 3.7 827 31 3.7 669 17 2.5 626 2 0.3
Selen 186 7 3.8 395 0 0 223 0 0 132 0 0
Kadmium 597 2 0.3 1184 9 0.8 778 8 1.0 976 6 0.6
Ortut’ 595 1 0.2 1185 2 0.2 702 31 4.4 885 0 0
Olovo 632 3 0.5 1175 7 0.6 722 7 1.0 889 0 0
Dusitany 3200 16 0.5 2658 8 0.3 2321 2 0.1 2194 5 0.2
Dusicnany 3132 5 0.2 2712 4 0.1 2510 17 0.7 2246 13 0.6
NH4-kation 3220 6 0.2 2673 3 0.1 2313 16 0.7 1847 6 0.3
Cl-anion 3216 1 0.03 2662 0 0 2094 2 0.1 1910 1 0.1
Alfa aktivita 167 1 0.6 394 7 1.8 204 0 0 92 0 0

Zdroj.'VUP
Pozn.: PV - pocet vzoriek

NL - pocet nadlimitnych vzoriek 
% NL - percento nadlimitnych vzoriek

Tab. Pocet vzoriek, analyz a nadlimitov podia SVPU za r. 1998 - 2002

Kategoria Udaje 1998 1999 2000 2001 2002 spolu
SVPU Bratislava Pocet vzoriek 88 87 70 76 70 391

Pocet analyz 981 985 784 718 472 3940
Pocet nadlimitov 13 17 4 25 14 73

SVPU Pocet vzoriek 113 106 27 58 22 326
Dolny Kubin Pocet analyz 1137 1062 288 364 98 2949

Pocet nadlimitov 38 22 4 7 1 72
SVPU KoSice Pocet vzoriek 138 136 87 72 154 587

Pocet analyz 1255 1355 897 509 926 4942
Pocet nadlimitov 45 70 72 23 215 425

SVPU Nitra Pocet vzoriek - - - 38 14 52
Pocet analyz - - - 114 42 156
Pocet nadlimitov - - - 0 0 0

Pocet vzoriek celkom 339 329 184 244 260 1356
Pocet analyz celkom 3373 3402 1969 1705 1538 11987
Pocet nadlimitov celkom 96 109 80 55 230 570
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ODPADOVE HOSPODARSTVO

Vznik odpadov

Rok 2002 je prvym uplnym kalendarnym rokom po nadobudnuti ucinnosti zakona c. 
223/2001 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov a vykonavacich 
vyhlasok k tomuto zakonu. Pravny ramec, ktory sa novymi pravnymi predpismi odpadoveho 
hospodarstva predstavoval z hl’adiska dopadov na prezentovane udaje o vzniku a stave 
nakladania s odpadni vyznamne zmeny predovsetkym pre zarad’ovanie odpadov podl’a 
Katalogu a odpadov pouzivaneho v EU. Podl’a noveho pravneho stavu sa rozlisuju uz len dve 
kategorie odpadov: O - ostatny a N - nebezpecny. Zmenil sa tiez postup zarad’ovania 
odpadov s moznost’ou zaradit’ ten isty odpad podl’a viacerych druhov odpadov v zavislosti od 
oblasti vzniku.

Bilancie nakladania s odpadmi zase ovplyvnuje zavedenie noveho rozlisovania metod 
nakladania s odpadmi podl’a kodov R1 az R13 (pre zhodnocovanie odpadov) a D1 az D15 
(pre zneskodnovanie odpadov) podl’a priloh c. 2, resp. 3 k novemu zakonu o odpadoch. Z 
poctu metod podl’a kodov R, resp. D je zrejme, ze sa spresnuje rozlisovanie metod 
zhodnocovania odpadov a zneskodnovania odpadov. Vsetky uvedene skutocnosti bob 
zohl’adnene v procese vyvoja Regionalneho informacneho systemu o odpadoch (RISO), ktory 
sa v SR od roku 1995 celoplosne vyuziva na zber udajov o vzniku a nakladani s odpadmi.

Tab. Porovnanie vzniku za rokx 2001 a 2002

Z tabuliek vidiet’, ze vacsina odpadu kategorie Z bola preradena do kategorie O. Podl’a 
udajov noveho Katalogu odpadov najvacsi producenti odpadu kategorie O su 
Banskobystricky, Kosicky a Trnavsky kraj. Aj vkategorii N su na cele Kosicky 
a Banskobystricky kraj. Suvisi to so zastupenim vel'kych priemyselnych zavodov 
v jednotlivych krajoch.
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Graf: Zlozenie odpadu v Banskobystrickom kraji

88%

■ Nebezpecny odpad □ Ostatny odpad

□ Komunalny odpad

Graf: Zlozenie odpadu v Bratislavskom kraji

■ Nebezpecny odpad □ Ostatny odpad 

□ Komunalny odpad

■ Nebezpecny odpad □ Ostatny odpad 

□ Komunalny odpad

Graf: Zlozenie odpadu v Nitrianskom kraji
13% 4%

83%
■ Nebezpecny odpad □ Ostatny odpad
□ Komunalny odpad

Graf: Zlozenie odpadu v Trencianskom kraji

9% 4%

■ Nebezpecny odpad □ Ostatny odpad 
□ Komunalny odpad

Graf: Zlozenie odpadu v Trnavskom kraji

71%
□ Ostatny odpad■ Nebezpecny odpad

□ Komunalny odpad

Graf: Zlozenie odpadu v Zilinskom kraji
15%

■ Nebezpecny odpad □ Ostatny odpad 

□ Komunalny odpad

Graf: Zlozenie odpadu v Presovskom kraji

■ Nebezpecny odpad □ Ostatny odpad

□ Komunalny odpad

Nakladanie s odpadmi v jednotlivych krajoch 

Bratislavsky kraj
Najviac odpadov sa zneskodnilo v tomto kraji skladkovamm (113 300 t), z toho 80 % 

mimo obce. O spal’ovam odpadov ma vyznam hovorif len v suvislosti s mestom Bratislavou. 
V spal’ovni OLO a.s. sa v roku 2002 spalilo celkom takmer 90 0001 KO (37 %) a to vylucne s 
energetickym vyuzitlm. Na materialovom zhodnocovanl KO sa podiel’alo celkom 49 obcl, co 
predstavuje 56 %, na energetickom 17 (20 %), do kompostovania bolo zapojenych 22 obcl 
(25 %) a inym sposobom zhodnocovali KO 3 obce (cca 3,5 %). Uvedene predstavuje 171 
kg/obyv. (v Bratislave 231 kg/obyv.) mnozstva zhodnoteneho KO na jedneho obyvatel’a za 
rok, co bolo nasobne viac ako v inych krajoch SR.
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V roku 2002 bolo najviac N odpadu vykazane za skupinu 17 „Stavebne odpady a 
odpady z demolacil“ (az 85 % z celkom vzniknuteho N odpadu), comu zodpoveda aj 
skutocnosf, ze najviac N odpadov bolo zneskodnene skladkovanlm (cca 52 %). Tato 
skutocnosf je dana rozsahom stavebnej cinnosti v Bratislavskom kraji. Uroven materialoveho 
zhodnocovania je pre kategoriu N odpadu celkovo zatial’ nlzka a dosahuje len necele 4 %.

Trnavsky kraj
Na uzemi kraja prevazovalo skladkovanie KO, ulozilo sa priblizne 85 750 t odpadu, z 

toho 75 mimo uzemia obce. Z celkoveho mnozstva vzniknuteho KO sa zhodnotilo vsetkymi 
sposobmi (vratane energetickeho) len cca 6 500 t KO, co predstavuje 4 %. Na materialovom 
zhodnocovani KO sa podieValo celkom 112 obcl, (25 %), na energetickom 18 (4%), do 
kompostovania bolo zapojenych 118 obcl (27 %) a inym sposobom zhodnotilo KO 43 obcl 
(cca 10 %). Kraj charakterizuje vysoky vyskyt odpadov z poVnohospodarstva, zahradnlctva, 
lesnlctva, kategorie O, ktore tvoria az 72 % z celkom vzniknutych odpadov v tomto kraji.
V Trnavskom kraji bolo mnozstvo vyseparovanych zloziek KO v SR najvyssie, (10,4 
kg/obyv. pri nakladoch 18,7 Sk/obyv.). Spal’ovacie zariadenia na uzemi Trnavskeho kraja 
nevyhovuju environmentalnym poziadavkam, odpady kategorie N vhodne na zneskodnenie 
spaVovanlm (ide najma o odpady z organickych chemickych procesov a naterovych hmot) su 
spal’ovane s prekracovanlm emisnych limitov a bez energetickeho zhodnotenia.

Trenciansky kraj
Na uzemi kraja prevazovalo v roku 2002 skladkovanie KO, ulozilo sa priblizne 

85 750 t odpadu, z toho 75 mimo uzemia obce. Z celkoveho mnozstva vzniknuteho KO sa 
zhodnotilo vsetkymi sposobmi (vratane energetickeho) len cca 6 500 t KO, co predstavuje 
4 %. Na materialovom zhodnocovani KO sa podieValo celkom 112 obcl, co predstavuje 25 %, 
na energetickom 18 (4 %), do kompostovania bolo zapojenych 118 obcl (27 %) a inym 
sposobom zhodnocovalo KO 43 obcl (cca 10 %). Mnozstvo spaleneho N odpadu z 
priemyselnych podnikov tvorilo v roku pri zneskodnovanl odpadov maly podiel (8,3 %), 
pricom, prevazovalo spaVovanie bez energetickeho zhodnotenia odpadu (az 80 %).

Nitriansky kraj
Na uzemi Nitrianskeho kraja jednoznacne prevazovalo v roku 2002 skladkovanie KO 

(90 %), ulozilo sa priblizne 188 200 t odpadu, z toho 85 % mimo uzemia obce. Z celkoveho 
mnozstva vzniknuteho KO sa zhodnotilo vsetkymi sposobmi (vratane energetickeho) len cca 
8 970 t KO, co predstavuje 4,3 %. Prevazovalo kompostovanie odpadov (59 %). Na 
materialovom zhodnocovani KO sa podieValo celkom 129 obcl, co predstavuje 37 %, na 
energetickom 2 (< 1 %), do kompostovania bolo zapojenych 46 obcl (13 %) a inym sposobom 
zhodnocovalo KO 43 obcl (cca 13 %). PoVnohospodarsky raz krajiny Nitrianskeho kraja 
zodpoveda vyskytu najvacsieho mnozstva odpadov z poVnohospodarstva, zahradnlctva, 
lesnlctva a poVovnlctva (az 87 % z celkom vzniknutych odpadov), ktore sa vsak vo vysokej 
miere zhodnocuju (az 85 %) a to predovsetkym materialovo. Nebezpecne odpady z priemyslu 
sa na 85 % spaVuju, avsak bez energetickeho vyuzitia.

Zilinsky kraj
Na uzemi kraja jednoznacne prevazovalo skladkovanie KO. Na skladky sa ulozilo 

priblizne 188 330 t odpadu, z toho 45 % mimo uzemia obce, co je najmenej zo vsetkych 
krajov SR. Z celkoveho mnozstva vzniknuteho KO sa zhodnotilo vsetkymi sposobmi (vratane 
energetickeho) len cca 10 218 t KO, co predstavuje 4,9 %. Na materialovom zhodnocovani 
KO sa podieValo celkom 156 obcl (50 %), na energetickom 11 (3,5 %), do kompostovania 
bolo zapojenych 75 obcl (24 %) a inym sposobom zhodnotilo KO 65 obcl (21 %).
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Odpady kategorie N vhodne na zneskodnenie spal’ovanim (ide najma o odpady z 
organickych chemickych procesov a naterovych hmot) su spal’ovane s prekracovanim 
emisnych limitov a bez energetickeho zhodnotenia.Vacsina NO sa zhodnocuje. Co do 
mnozstva vsak najviac vznikaju odpady kategorie O zo spracovania dreva, vyroby papiera, 
lepenky, celulozy reziva a ine, co suvisi s vyrobnou cinnost’ou spolocnosti SCP, a.s. 
Ruzomberok. Viac ako 80 % tychto odpadov sa zhodnocuje energeticky a d’alej materialovo a 
kompostovanim.

Banskobystricky kraj
Na uzemi kraja bolo v roku 2002 najrozsirenejsou metodou zneskodnovania odpadov 

skladkovanie KO (76,8 %), ulozilo sa priblizne 139 160 t odpadu, z toho 65 % mimo uzemia 
obce. Z celkoveho mnozstva vzniknuteho KO sa zhodnotilo vsetkymi sposobmi (vratane 
energetickeho) len cca 12 450 t KO, co predstavuje 6,9 %. Materialove zhodnocovanie KO a 
kompostovanie KO bolo v Banskobystrickom kraji na rovnakej urovni. Na materialovom 
zhodnocovani KO sa podieValo celkom 99 obci, co predstavuje 19 %, na energetickom 5 (< 1 
%), do kompostovania bolo zapojenych 91 obci (18 %) a inym sposobom zhodnotilo KO 55 
obci (10 %). Separovany zber KO v Banskobystrickom kraji sa realizoval s najnizsimi 
nakladmi obce na jedneho obyvateVa za rok. Vacsina vznikajucich PO sa spracuva v ramci 
kraja, co plati predovsetkym o zeleznych aj nezeleznych kovoch.

Presovsky kraj
Na uzemi kraja prevazovalo skladkovanie KO, ulozilo sa priblizne 158 720 t odpadu, z 

toho 87 % mimo uzemia obce. Z celkoveho mnozstva vzniknuteho KO sa zhodnotilo 
vsetkymi sposobmi (vratane energetickeho) len cca 7 980 t KO, co predstavuje 4,7 %. 
Prevazovalo kompostovanie odpadov. Na materialovom zhodnocovani KO sa podieValo 
celkom 166 obci, co predstavuje 25 %, na energetickom 15 (2 %), do kompostovania bolo 
zapojenych 214 obci (32 %) a inym sposobom zhodnocovalo KO 49 obci (cca 7 %). V 
Presovskom kraji vznika najmenej NO v ramci vsetkych krajov SR, co suvisi s rozsahom 
aktivit priemyselneho charakteru v tomto kraji. Vacsina tychto odpadov je rozne 
zhodnocovana. Odpady kategorie O silne prevladaju, najviac su zastupene odpady z 
poVnohospodarstva, zahradnlctva, lesnictva a rybolovu s vysokym stupnom zhodnotenia 
(az 80 %).

Kosicky kraj
Spolu s Bratislavskym je jedinym krajom, kde je nakladanie s KO vyznamne 

ovplyvnene veVkokapacitnou spaVovnou KO. Na rozdiel od Bratislavy sa ani v roku 2002 
nepristupilo k dlhodobo planovanej rekonstrukcii tejto spaVovne, pricom odpad v mnozstve 
cca 64 000 t/rok sa spaVoval bez energetickeho vyuzitia. Az 83 % spaVovaneho KO pochadza 
z Kosic.
V kraji sa ulozilo priblizne 85 750 t odpadu, z toho 75 mimo uzemia obce. Z celkoveho 
mnozstva vznikajuceho KO sa zhodnotilo vsetkymi sposobmi (vratane energetickeho) len cca 
6 500 t KO, co predstavuje 4 %. Na materialovom zhodnocovani KO sa podieValo celkom 112 
obci, co predstavuje 25 % obci, na energetickom 18 (4 %), do kompostovania bolo 
zapojenych 118 obci (27 %) a inym sposobom zhodnotilo KO 43 obci (cca 10 %). Uvedene 
predstavuje 9,2 kg/obyv. (v Kosiciach 4,6 kg/obyv.) mnozstva zhodnoteneho KO na jedneho 
obyvateVa za rok, co najmenej v SR.

V kraji rozhodujucou mierou ovplyvnuju celkove udaje o nakladani s odpadmi 
kategorie N z priemyslu odpady tykajuce sa U.S. Steel s.r.o. Kosice. Odpady z tepelnych 
procesov tvoria priblizne 60 % vsetkych odpadov vzniknutych v Kosickom kraji. VeVke 
mnozstvo tychto odpadov (oboch kategorii) sa materialovo zhodnocuje (takmer 70 %).
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HAVARIE A ZIVELNE POHROMY 

Havarijne zhorsenie kvality vod

Na uzemi SR bolo celkovo v r.2002 evidovanych 147 MZV, z toho 87 v povrchovych 
vodach a 40 v podzemnych vodach. V roku 2002 bolo zaevidovanych najviac MZV v povodi 
Vahu (38). Najcastejsie sposobili MZV vo vsetkych povodiach ropne latky. Najcastejsou 
pricinou vzniku MZV bolo nedodrzanie technologickej a pracovnej discipllny a doprava.

Tab: Mimoriadne zhorsenia alebo mimoriadne ohrozenia kvality vod (MZV) v povodi riek v r. 2002
Povodie pocet

MZV
Mimoriadne zhorsenie vod (MZV)

povrchovych podzemnych
pocet vodarenske toky a nadrze hranicne toky pocet znecistenie ohrozenie

Vahu 38 26 0 0 12 2 10
Dunaja a Moravy 27 18 1 4 9 0 9
Hrona, Slanej a Ipl’a 33 21 0 0 12 1 11
Bodrogu a Hornadu, 
Popradu a Bodvy 29 22 0 2 7 2 5

Spolu SR 127 87 1 6 40 5 35
Zdroj: SIZP

Graf Pocet MZV v jednotlivych povodiach SR v obdobi 1998-2002

V roku 2002 bolo 
zaznamenane znacne zvysenie 
poctu zaevidovanych MZV vo 
vsetkych povodiach v SR, co 
graficky znazomuje
nasledujuci grab

□ 1998 ■ 1999 □2000 02001 12002

Povodie Dunaja a Povodie Vahu Povodie Hrona Povodie Bodrogu
Moravy Slanej a Ipl’a a Hornadu,

Popradu a Bodvy

Havarijne zhorsenie kvality ovzdusia

Na uzemi SR doslo v r. 2002 kstyrom zhorseniam kvality ovzdusia, z toho dve 
udalosti boh evidovane v Zilinskom kraji a dve v Bratislavskom kraji. Dve najzavaznejsie 
udalosti (havarie) veduce k mimoriadnemu zhorseniu kvality ovzdusia v r. 2002 vznikli 
v Bratislavskom kraji. Diia 13.6.2002 prasknuty zvar cement, sila v objekte Stavoindustria, 
a.s., Bratislava areal SP a P sposobil unik 500 t tuhych znecist’ujucich latok. K prekroceniu 
emisneho limitu oxidu siriciteho doslo 9.7.2002 v Slovnaft,a.s., Bratislava RHC, Teplareh 
v dosledku netesnosti vymennika a samovznietenia.

Poziarovost’

Na uzemi SR sa v r. 2002 vyskytlo 12 181 poziarov, ktore sposobili vysku skod 
v hodnote 456 428 000 Sk, usmrtenie 62 osob a zranenie 157 osob. Najviac poziarov sa v r. 
2002 vyskytlo v Presovskom a Kosickom kraji, najvacsie skody sposobene poziarmi boh 
v Zilinskom a Banskobystrickom kraji.
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Tab: Poziarovosf v SR podia krajov v r. 2002

Kraj Pocet
poziarov

% zo SR Vyska skod (tis. 
Sk)

% zo SR Pocet osob
usmrtenych zranenych

Bratislavsky 1 421 11,67 47 657,4 10,44 10 22
Trnavsky 1 119 9,19 55 633,8 12,19 12 24
Trenciansky 826 6,79 46 692,6 10,23 3 9
Nitriansky 1335 10,96 49 598,5 10,87 4 15
Zilinsky 1 371 11,26 81496,2 17,86 4 23
Banskobystricky 1 597 13,11 70 929,7 15,54 12 23
Presovsky 2 254 18,50 50 263,7 11,01 4 20
Kosicky 2 258 18,54 54 156,1 11,87 13 21
SR spolu 12 181 100,00 456 428,0 100,00 62 157

Zdroj: Prezfdium Hasicskeho a zdchranneho zboru SR

Graf Vzt’ah medzi poctom poziarov a poctom 
usmrtenych/zranenych osob v SR v r. 1998-2002
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Povodne
Povodne v r. 2002 boli 

najnicivejsie v Zilinskom,
Bratislavskom, Presovskom a 
Banskobystrickom kraji. Nasledkom 
povodm v SR prisla o zivot jedna 
osoba, dve boli zranene, 134 
zachranenych a 342 evakuovanych 
osob. Najviac obcl a miest 
postihnutych povodnami bolo

v Presovskom a Banskobystrickom kraji. Najvacsi pocet znacne poskodenych a znicenych 
obytnych domov sposobili povodne v Nitrianskom kraji. V Banskobystrickom kraji bolo 
najviac obyvatel’ov postihnutych povodnami. V Nitrianskom kraji bol zaplaveny najvacsi 
rozsah uzemia.

Tab. Ndsledky sposobene povodnami v jednotlivych krajoch v SR v roku 2002

Kraj
SR

spolu
Nasledky sposobene povodnami (pocet)

< H Z a < M O
P9 H H z N M Ph Z

Povodnou postihnute obce a mesta 7 18 4 27 22 33 34 11 156

Zaplavene domy (pivoice, sutereny) 330 214 58 321 599 561 273 622 2978

Znacne poskod. a znicene obytne domy 21 449 1 68 6 15 560

Postihnute obyvatel’stvo 530 577 758 2625 1391 5881

- z toho obyvatelia bez pristesia 37 37

Postihnute zavody, prevadzky 51 20 10 2 33 4 3 123

Poskodene cesty 1., 2. a 3. hiedy /km/ 3.75 6 1,5 6.55 4,1 3.87 3,13 0.62 29.52

Poskodene miestne komunikacie /km/ 5,2 0,15 0.8 37.88 33.83 71,5 12,49 5.42 167,27

Poskodene chodniky /km/ 1.8 0,6 6.39 2.86 2,2 2.42 8.92 25.19

Poskodene a znicene mosty 1 3 18 26 39 3 90

Poskodene a znicene lavky 1 4 19 27 38 89

Poskodene a znicene cestne priepusty 17 4 4 3 77 39 53 3 200
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Celkovy rozsah zaplav. uzemia /ha/ 1963 2302 4 3579 112 550 61 106.9 8677.9

- z toho: pol’nohospodarskej pody /ha/ 1601 1900 3518 47 199 14 62 7341

intravilany obci a miest /ha/ 297 402 1 204.3 65 173 47 45 1234.3

Zaplavene vodne zdroje 57 130 52 1 49 56 305 650

Poskodene vodovodne siete /ml 750 300 8000 800 9850

Poskodene kanalizacne siete /ml 600 138 400 1138

Poskodene cisticky odpadovych vod 1 1 2 1 1 6

Poskodene breh. opevnenia tokov /km/ 0,12 0,4 3 15,31 27.5 28.92 0,14 75.39

Poskodene oehranne hradze /km/ 9 2,6 2.36 0.09 14,05

Poskodene hate, stupne. kaskady 8 24 62 94

Poskodene useky el. rozvod. sieti /m/ 40 30 501 50 621

Poskodene telekomunikacne siete /ml 15 1503 652 2170

Poskodene rozvody plynu /ml 30 100 130

Evakuovane osoby 102 10 1 112 3 29 70 15 342

Zaehranene osoby 1 23 1 79 30 134

Zranene osoby 1 1 2

Usmrtene osoby 1 1

Evakuovane hospodar ske zvierata 21 49 17 87

Evakuovana hydina a drobne zvierata 20 1 30 51

Uhynute hospodar ske zvierata 29 4 33

Uhynuta hydina a drobne zvierata 51 51

Evakuovany material III 236 15 1 32 1 285

Zaplavene zahradne domceky 105 780 84 4 184 1 1158

Zaplavene garaze 2 37 3 54 1 97

Poskodene ine budovy. objekty 25 7 67 3 102

Poskodenia inych zaiiad. (el.trafostan.) 4 8 7 19

Zdroj: MV SR

Najvacsie skody sposobili povodne v Bratislavskom kraji (152,7 mil. Sk). Najmensie 
skody sposobene povodnami boli v Trencianskom kraji (6,8 mil. Sk).

Tab: Skody sposobene povodnami v jednotlivych krajov v SR v r. 2002

Zdroj: MV SR
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ZOZNAM VYBRANYCH POUZITYCH MP SR - Ministerstvo podohospodarstva

SKRATIEK Slovenskej republiky
MSK - monitoring spotrebneho kosa

AOT40 - ciel’ova hodnota expozicneho indexu pre MS SR - Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej
ochranu vegetacie (ozon) republiky

BSK - Biologicka spotreba kysllka MS SR - Ministerstvo skolstva Slovenskej
CEVAP - Centrum environmentalnej vychovy republiky

a propagacie SAZP MUSES - miestny uzemny system ekologickej
COHEM - Centrum odpadoveho hospodarstva stability

a environmentalneho hospodarstva SAZP MVaRR - Ministerstvo vystavby a regionalneho
CITES - Dohovor o medzinarodnom obchode rozvoja

s ohrozenymi druhmi vol’ne zijucich MV SR - Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky
zivoclchov a rastlln (Convention on MZ SR - Ministerstvo zdravotnlctva Slovenskej
International Trade in Endangered republiky
Species of Wild Fauna and Flora) MZP SR - Ministerstvo zivotneho prostredia

CR - kriticky ohrozene druhy rastlln Slovenskej republiky
CMS - Ciastkovy monitorovacl system MVE - mala vodna elektraren
COV - Cistiaren odpadovych vod NBS - Narodna banka Slovenska
EECONET - European Ecological Network - Europska NECONET - narodna ekologicka sief Slovenska

ekologicka sief NEIS - Narodny emisny inventarizacny system
EIA - Environmental impact assesment NEL - Nepolarne extrahovatefne latky

(hodnotenie vplyvu na ZP) NL - nerozpustene latky
EMEP - European Monitoringand Evaluation NP - Narodny park

Programme-Program pre monitorovanie a NPP - Narodna prlrodna pamiatka
hodnotenie diafkoveho prenosu NPR - Narodna prlrodna rezervacia
znecistenia ovzdusia v Europe NR SR - Narodna rada Slovenskej republiky

EMS - Systemy environmentalneho manazerstva NsP - nemocnica s poliklinikou
EN - Europska norma NUP - Narodny urad price
En. - nebezpecne ohrozene taxony rastlln NV - Nevyuzlvany vrt
EU - Europska unia OECD - Organizacia pre ekonomicku spolupracu a
EVV - Environmentalne vhodny vyrobok rozvoj
Ex - vyhynute druhy rastlln OKEC - odvetvova klasifikacia ekonomickych
GIS - Geograficky informacny system cinnostl
GS SR - Geologicka sluzba Slovenskej republiky OP - Ochranne pasmo (chraneneho uzemia)
G-NUSES - Generel USES OSN - Organizacia spojenych narodov
GSSR - Geologicka sluzba Slovenskej republiky OU - Okresny urad
HDP - Hruby domaci produkt PHO - Pasmo hygienickej ochrany
CHA - Chraneny areal PM10 - inhalovatel’ne tuhe castice
CHKO - Chranena krajinna oblast’ o priemere<10pm
CHSK - Chemicka spotreba kysllka POD - Program obnovy dediny
CHS. - chranene stromy POH - Program odpadoveho hospodarstva
CHU - chranene uzemie PP - Prlrodna pamiatka
IH - imisna hodnota/ limit PPF - Pofnohospodarsky podny fond
ISO - Medzinarodna organizacia pre PPKP - plosny prieskum kontaminacie pod

normalizaciu PR - Prlrodna rezervacia
ISOZP - informacny system odborov zivotneho PU - Pamiatkovy ustav

prostredia RAS - rozpustene latky zlhane
ISU - Informacny system o uzeml REZZO - Register emisil a zdrojov znecist’ovania
KCM - Koordinovany cieleny monitoring ovzdusia
KO - komunalny odpad RISO - Regionalny informacny system o
KU - kraj sky urad odpadoch
KURS - Koncepcia uzemneho rozvoja Slovenska RSOPK - Regionalna sprava ochrany prlrody a
KD - kulturne dedicstvo krajiny
KP - kulturne pamiatky RUSES - Regionalny uzemny system ekologickej
KS SU SR - Krajska sprava statistickeho uradu SR stability
LH - lesne hospodarstvo SAIA - Slovenska akademicka informacna
LPF - Lesny podny fond agentura
LR - menej ohrozene druhy rastlln SAZP - Slovenska agentura zivotneho prostredia
LVU - Lesnlcky vyskumny ustav SE - Slovenske elektrarne
MHD - mestska hromadna doprava SEV - Stredisko environmentalnej vychovy
MH SR - Ministerstvo hospodarstva Slovenskej SeVaK - Severoslovenske vodarne a kanalizacie

republiky SEZ - Slovenske energeticke zavody
MCHU - maloplosne chranene uzemie SHMU - Slovensky hydrometeorologicky ustav
MK SR - Ministerstvo kultury Slovenskej republiky SIZP - Slovenska inspekcia zivotneho prostredia
MLZ - monitoring lovnej zveri a ryb SKV - Skupinovy vodovod
MO SR - Ministerstvo obrany Slovenskej republiky SOBD - Scltanie obyvatefov, bytov a domov
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SZOPK - Slovensky zvaz ochrancov prlrody a 
krajiny

UKSUP - Ustredny kontrolny a skusobny ustav 
poinohospodarsky

SNAS - Slovenska narodna akreditacna sluzba UNESCO - United Nations Educational, Scientific
SNP SR - Sprava narodnych parkov Slovenskej 

republiky
and Cultural Organization (Organizacia 
Spojenych narodov pre vzdelavanie, vedu

SNR - Slovenska narodna rada a kulturu)
SPRUS - Strategia priestoroveho rozvoja a 

usporiadania Slovenska
UNMS SR - Urad pre normalizaciu, metrologiu a 

skusobnlctvo Slovenskej republiky
SR - Slovenska republika UPD - Uzemnoplanovacia dokumentacia
SRZ - Slovensky rybarsky zvaz UPN - Uzemny plan
SSJ - Sprava slovenskych jaskyn VD - Vodne dielo
STN - Slovenska technicka norma VE - Vodna elektraren
SGUDS - Statny geolologicky ustav Dionyza Stura VCHU - Velkoplosne chranene uzemie
SOP SR - Statna ochrana prlrody SR VN - Vodna nadrz
SUSR - Statisticky urad Slovenskej republiky VSE - Vychodoslovenske elektrarne
SVHB - Statna vodohospodarska bilancia VUD - Vyskumny ustav dopravny
SVPS - Statna veterinarna a potravinova sprava VUP - Vyskumny ustav potravinarsky
SZU - Statny zdravotny ustav VUPOP - Vyskumny ustav podoznalectva a
TZL - Tuhe znecisfujuce latky

VUVH
ochrany pod

TTP - Trvale travne porasty - Vyskumny ustav vodneho hospodarstva
TUV - Tepla uzitkova voda Zb. - Zbierka zakonov
UPN VUC - Uzemny plan veikych uzemnych celkov ZP - zemny plyn
USES - Uzemny system ekologickej stability Z.z. - Zbierka zakonov (od roku 1993)
US - Urbanisticka studia ZZL - Zakladne znecisfujuce latky
UZIS - Ustav zdravotnlckych informacil a ZZO - Zdroj znecistenia ovzdusia

UGKK
statistiky ZP - Zivotne prostredie

- Ustav geodezie, kartografie a katastrs WH - Svetove kulturne dedicstvo

STATNE POZNAVACIE ZNACKY OKRESOV A KRAJOV POUZITE V TEXTE A MAPKACH

Bratislavsky kraj..................BA
Bratislava I. a V...............BA,BL
Malacky.................................. MA
Pezinok...................................... PK
Senec ..........................................SC

Trnavsky kraj........................TT
Trnava................................TT,TA
Dunajska Streda..................... DS
Galanta.....................................GA
Hlohovec ................................. HC
Piest’any....................................PN
Senica.........................................SE
Skalica.........................................SI

Trenciansky kraj................. TN
Trencln...............................TN,TC
Banovce nad Bebravou....... BN
Ilava............................................. IL
Myjava.....................................MY
Nove Mesto nad Vahom ....NM
Partizanske ...............................PE
Povazska Bystrica..................PB
Prievidza...................................PD
Puchov...................................... PU

Nitriansky kraj.....................NR
Nitra.....................................NR,NI
Komarno ...................................KO
Levice....................................... LV
Nove Zamky........................... NZ
SaTa............................................ SA
Topol’cany................................TO

Zlate Moravce....................... ZM

Zilinsky kraj........................... ZA
Zilina....................................ZA,ZI
Bytca..........................................BY
Cadca.........................................CA
Dolny Kubln........................... DK
Kysucke Nove Mesto ........ KM
Liptovsky Mikulas...............LM
Martin....................................... MT
Namestovo...............................NO
Ruzomberok........................... RK
Turcianske Teplice................TR
Tvrdosln....................................TS

Banskobystricky kraj........ BB
Banska Bystrica..............BB,BC
Banska Stiavnica....................BS
Brezno....................................... BR
Lucenec.....................................LC
Detva..........................................DT
Krupina.....................................KA
Poltar..........................................PT
Revuca...................................... RA
Rimavska Sobota....................RS
VeFky Krtlg............................ VK
Zvolen....................................... ZV
Zarnovica.................................ZC
Ziar nad Hronom...................ZH

Presovsky kraj...................... PO
Presov................................PO,PV
Bardejov.....................................BJ

Humenne ...................................HE
Kezmarok................................KK
Levoca....................................... LE
Medzilaborce..........................ML
Poprad .........................................PP
Sabinov ...................................... SB
Snina..........................................SV
Stara Eubovna.........................SL
Stropkov ....................................SP
Svidnik...................................... SK
Vranov nad Topl’ou..............VT

Kosicky kraj........................... KE
Kosice I. az IV...................KE,KI
Kosice okolie ..........................KS
Gelnica...................................... GL
Michalovce...............................MI
Roznava....................................RV
Sobrance ....................................SO
Spisska Nova Ves ..................SN
Trebisov.............................TV
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